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Rrohrisiab-Adt<ononig.,

Quae 0lim de verho mentls ex operibus S. Thomas
colleginmus et apud Theologlcal Studies [Woodstock, Md., U.S. .4,
VII(1946), 349-92; VIIL(1947), 35-79, 404~44; X(1949), 340,
59-93; cf. L.~B. Gelger, 0.P., Bulletin thomiste, VIIIE(]_952),
#7779, §740] pablici iuris fecimus, hac fere legs nunc
auditorum usul accomodamus ut qul pleniorem rei exvositionen
dealderent articullds supra citatis adeant, qul vero conelusiones
materlam theologicam proplus respicientes breviter indicataa |

vel_int hisce folils contentl esse possint,

Finem vero nostrum, si exquisieris, gquodamnodo esse
multiplicen fatemur, Prinkeipaliter sane habitum scientiame -
promovere intendinus. 4t cum ewds in aliig)/Bcientiam consec utus
videatur aul lam per se operarl possit, in re Trinitaria i1l
aestimarim scientia omatum qul scripta Aquinatis et exact.e

legere et cum g@:}lio Intelligere cuaeat. Qua de causa, cam,d/&a‘f-dh

heoticnes ipsa sus natura ad intelligentliam communlcandan

- magis cuam ad rerum historicarum notitiem augendam ordinentuz,

cumque inter lectiones aui multum seribat ad nomina et verita
potius q;uam ad sensun intellectumgue attenders soleat, viswm

est his folils auditorum mentes liberare quo facilius quantulum

els afferemus fructum et perciplant et conssrvent.

@ —




Articulus Primus.

Ds Qulbusdam Notionibus Communibus.

L Articull Necsessltas.

Negue .unus negue constans nominum verborumgue uéus in
serriptis S. Thomae reperitur. . Suo enim tempore alius erat
docuendl modus ex Avicenna, utl videtur, deductus; allus ex
nov'is siudiis Aristotelicis recenter invectus; neque _deera.nt
nlteriores compllcatliones cunm diversse voces gi"aecae per' gandsm
lat inam, eademgue graeca per dlwersas latinas, redderentur.

Quod sl praetermittitur, duplex secaltur lnconveniens.
Frimo, enim, ipsa littera Aquinatis caligine quadem obtecta

atque obvolutsa mansat necesse est: qul enim nesclt quo sensu

voces 8int adhibitae, veram auctorls sententlam aporehendere
nequit, Secundo, in menten discipull vel mcutlisaiml transit
nebula quaedam conéeptuuﬁ atque terminorum unde opiniones
oxrivmtur confusae et dlsputationes sine fructu vel flne,
Quid enim in aliis filerl soleat, inde mmmnmnhewhym
¢coniecturare licet ocund Caletanuns, vir maximi ingenii et

inter commsntatores ovtimus, haec scribere potuit: "Intelligere

ergo non est formaliter patl; quamvils, proprie loguendo, non sit
etilan formaliter agere, sed potius active passivedque vitallter

operrari. Et Lidem indiclum est de sensatione," (In Sum. theol.,
I, a. 79, a. 2, &XX; edit, Leon,, ¥, 263). Quid sit active non
éger*e? aquid pe.ssive non pati? quid denigque passive et non agendo

— operrarl vitallter? Sane haec ommia clare atque cohaerenter

expl icarl posse ron infitlor. I1lud solum dico: veram vereque




utilem esse exvplicatlonem guae vian mpmmﬂ:ﬁ aperiat ad textun
3, Thon=e intelligendwn; idesoaue non speculatlione metaphysica
sed lingnl stica Anvestigatlone opus esse.

Qua. de causa primo hoc artlconlo gnid actio operatioque -
signl ficent (2), cuaenam sint actus ad potentlam proportiones

dlversae (3), auld actus perfectl et actus imperfectl dlcant (&),

auofginn Aif ferant natura (S) et potentla sive activa sive paamima

C-—.

pesalwva (6), oquid sit patl (7), quild agere (8), culd denioue de
actu vitala sensfer-it Aauinas (9), paucis adhibitis documentis

declaramus ne parvus error in principlo in fine flat magnus.
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Articulus Alter.

De Imagine Del,

Quod in Concilio Vatiecane docetur atque decernitur,
rationem flde illustratam aliouem Rz Deo dante mE nysterlorum
qor "f.\PU@EB"{_BB"TTQG)

intelligentiam eamgue fructuosissimam consequl posse (DB L796),

iam pridem novit traditio cathollea, MNam S. Au-ustino duce
manun ‘
onhes fere theologl intellectumﬂlmatmgw\atque volunt.atemn

serutatl sunt ut ex imaplne 11Ja ad cruam homo factus est

‘ per analoplam agscendentes ad Dewn T'rinum ouodammodo speculandum

procederent. |
R Culus luvestigatlonls primus gressus hoc g altero

articulo continetur, nempe, aualie sit mens humana., Hisi enim
clare stque exacte perspicitur rationalis pars naturae htmana_.e,
Trustra ad lmperfectam atque cbscuran nysteril lntelllgentiam |
pronaddhme consequendam proceditur, SQua de causa, nune
auaerimis quae nobls insint prineiplum werbdl et verbum ot amr
procedens (Sum. theol., I, q. 93, 3. 6 c,) et ea utsmur metiodo
ouam introduxit Aristoteles (In II de Anima, lect. & §3304 ss.)

et perfecit Aquinas. Cum enim potentiass et habltus per actus

cognoscantur, actus vero per oblecta, ab oblectls ordiendum est.

Primo, ergo, de generall obiectd rotione (10), deinde de oblecto

intellectus ut fine et termino (11}, tertlo de obiecto intellectwn

movente (12) agemus. Cum autem oblectun quod nostrum intellsctum
novest

ad primam minm eius oper'ationem/\quibusda.n obscurun videatur,

post multa et diversa testimonia ex Aguinate allata (13)

quid sit quidditas rel (14), quotupl iciter dicatur specles (15),

quaenam slt verbl necessitas (16) dicemus, Quibus stabilitis,




@

e

e

e -
elucet/d{timt.;o/inter a.eﬁum intel*ligzendi }u{/a‘; o} c‘to

\

movente apecificetur/ et ope ationem d eéndi abhotlecto
/
/ﬁt te;:m‘ﬁm s'pee{em sumat 71/'7)

nen sclum elwucet distlnetio inter actun intelligendi, qd ab

oblecto movente specific&tu:r, ot operatlonem dlcendl, qui ab

oblecto ut termino speclen wwmsbymsadashimm sunat (17) , =ed
e e —— -

~etiam patet 1ter ad intelligendam emanatinonem Intelligibilen

(18) atque swiratiomem smoris (19),




\‘)( 35 Intelligers st Dicere.

Cun operationes animae per' obiects distinpuantur (De A.ﬁima,
LI, 4, 415 20; II, lect. 6 §§304 ss.; Sum. theol., I, q. 77, &.
3¢; . 87, a. 3 ¢), eatenus dif ferunt intelllgere et dicere
auatenus et eorum oblecta,

Obiectum ver'b aut est movens, aut est termlms lmmanenter
productus, aut ezt finls,

Duplex porro est oblectunm novens: ad actun endm intelli-
gendl directun novemur per phantasma illuminsitum et An 1lpso
phantasnzte resplsnadentem @@@u perspl cixﬁus gpetiom vel
causam esucendl vel quidditatem, prout supra declaraium est;
ad actun vero intel ligendl reflsxun movemar per evidentlam
sufficientem gua q.ufficientem; ad guem actun pervemimus cun
conceptun in primcei pla reduximus, rempe, in sensum, in principla
per se nota, et in ipsum lumen intellectuale (Vide Taeol. Stud.,
VIII(1947), 36 ss.} .

Duplex pro.cteresa est terminas immenenter produatuali:

cun enim directe speclem vel causam essendi vel anidditaten

. rol perspexerimus, definitionem vel ratlonenm rei intus concipimus

sou dlelmus; cum vexro reflexe evidentiam sufficlenten qua guff i~

cientem persyexerlmus, enuntistlonem concipimus se dicéimus.
Denious taniem cum definlamus ut iudlcare npossimus, cunque

indi cemus ut verum ot ens cognoscemus, fihis totius operatlonis

intellectualis est ens ocuod est oblectun formale intellectus.
Circa dlistinctionem horum oblectorum, alla patent et

alla explicatione quadam indlgent. Patet enlm dist inctlo inter

primamn operatlonem clrca cuaestiomem, Quid sit, et secundam’

operationem clrce qagsestionem, An sit. Patet praet eres dlatinctlo

inter terminos lmmanenter productos et finem proptexr quem pro-




proferendun perspeximus. Per prius sane persplelmus evidemtize

ducuntur; definitiones enin et enuntizationes intus formamus

ut per es tgmquan per medla—in~quibus ad ens cognoscendum
W@m perveniamus, At gquibusdam forte difficléle videtur

auod clrea eamdenm intellectus operationem, primam nempe vel

secundam, allud dicitur oblectum intelligendl et aliud oblectum
dicendl.

Inter guas tamen hase est differentia quod oblectwn
intelligendl est 1l1lud ex quo et propter quod oritur obisctum
dicendl. Et cirea secundan intellectus operatlonem hoc est

sufficere
manifestum. OCur enim ludicamns? Quls eviden.ti.am/\ad tale Audleclum

suiflclentlam guam 1udicamus. Et gz aliud sane est evidentiall
sufflclens quae perspleitur, et &ikx aliud est ludlclum mumd
ad gquod proferendunm sufficlt evidentia.

At par omndno est ratlio cireca operatiohem Intellectus
primanm., Quid sit eclipsis Qunae? Est obscuratio lunae factia
pe'r tellurem quae inter Rmpmr sclem illuminantem et Lunam
11luminatam movetur. Aliud sane 2k est haec eclipseos defilnitio
interius concepta et dicta; aliud vero est Intellectu consplcere
lunam necessarioc obscuraril =i j.lluminatio elus a gole 1nterrui-
patur, Quid sit homo? Animal rationale. At eur 'animal
rationale! dicimus, Sit quod ‘animal' sensibus videmus et
audimus; *roticnale' tamen negue gE® videtur reque auditur;
quod vero senslbus cognoscere non possumus, nisi i_llud
intellectu perspicerenus, numq_us;m varbo interlorl dlcere pwamum.
posgemnus. Quae persclivientia qualls sit, lam satis diximus,
In ipsis enim sensibilibus quibus homo nobis innotesecit,

Insunt indlcie ratlonalitatis; quse indicia secundum se sunt




‘materia causae,."' retionaXitas vero quan indicant est 'causa
Iﬁateriae,' nempe; formale principlum wnde haec sensibliia sunt
gensibilia hominis, et cause essendl d wade haec materla ad
esge hominem pertirywat. Iam vero aliud est ratlonalibaten

in indiciis exterioribus perspicere, et aliud est dicere
enimal rationale; Aterum allud est In corpore tall animam

intellectlivam intelligere, et aliud est compositum ex anima

et corpore definire ceu dicere.

At alla est difficultas metaphysica potlus quam paychologica,
immo grammetica potius quam metaphysica,
Nam allo sensu intelligere est actilo vel operatio, alle autenm

sensu dicere est sctlo vel operatio, Intelligere eniim eat
actus, actus secundus, actus perfectl, energela, slcut et -

videre, audlre, velle, Dicers vero est factlo quaedam;

dicendo enim Tormamus ®wfkug atque producinus verbum Lnterius sive

incomplexum, ut definitio, sive complexun, ut eruntiatio.

In terminologla Avicemnae specles intelligiilis in intellectu
possibill recepta se habet ad intelllgere ut principlum actlonis
seu prineiplum formale actlonis; et eaden specles se habst ad
verbum di.ctum slcut princlplum coperatl seu principiun effeetusi.

In terminologia vero Arlstotellca, potentia activa non disgtinguitur

contra actum sed fundatur in eo (Sum, theols, I, q. 25, a. 1 ad 1n);
qua de cansa potentis dicendl non distinpuitur contra & actum

: tphikdan intellizendd sed fundatur In ec. Praeterea, ln eaden
o il

terminologla, cum, pee effectus productus sbhifactie lnguantunm

a faciente est, passio auten Incwantum in facto est, ideo

dicere est ipsum verbum lnowentun est ab acstu intelligendl

et diel est ipsum verovun Ilngquantum est In intellectu possibili.
Praeterea, in terminologia Aristotelica prout & S. Thoma paulo
Immutatur, dlcere erlt lpsiug actus Intel® igendl guatenus ad

verbum productum refertur, dicl autem erlt verbl pummimens

! v [P PR RI PR S A et L ST ot i o - C ey e e s S

e — )




duatenus verbun ab actu intelligendl fit. IDenique y hase
habltudo inter intelligere et verbum in terminalogla Avidennae
sle declaratur ouwd verbum est terminus actionls intel 1fgendi,
| Dixerit tanen qulsplam oblectum formale Intellectus esss
eng, ot cum motus ab ente fiat, ldeo ens esse obisctun movens
et xon oblectum ut finis.

| Nequacuan sane negaren omne quod movet slve sensum slve
intellectum esge enf. At ems quod movet sensum non ezl ens

wmt’ In tota sua latltudine, sed tantummodo genus guoddam ubi
v ofnd

. eolar vel sonus veld aapor;\b*b»eiusmodi. Pavriter ens quod movet

nogtrum intellsctum in hoc statu ouo corporl conlungitur, non
est ens in tota sua latitudine sed tantmmnodol ens corpofale;
gus de causa substantids gu secaratas nunc cognoscexe non
possumue nisi per cuasdam ansloglas (Sun. theol., I, g 88);
et proprium oblectum nostrl intellectus dleltur quiddlitas vel .
natura in ma.teria corrorall e}csiatem (Ibid,, . 84, aa 7 )W
Qul tameri ad visilonmem beatam pertingunt, lpsum esse vident st
in eo omnia alla pro perfectione vislonls; et tune forte dicl
potest quod ens 1n tote suse latitudine se habet. ad intellectmn

crsatum non solum ut finis sed etiam ut movens.




B humanus se habel In genere rerum intelligibilium ut ens An potentia

13. Emenatio intelligibdilis.

Circa emanat ionem int=1liglollem duo maxime sunt attendenda !
prino, cuod "quento aligua noturs est altdor, tanto id gwd ex
es emanat, magls el est intimum" (C. Gent., IV, 11 §1) Lta ut,
sl in divinis emanatio fieret, 1d cuod emanat consubstantimle

es set el a quo emanat; secunds, auwod licet is qui emanat b

is & quo emanat non sint alia et alia substantla sed uma sademaue,
nlhilomims vera et propria ratio emenationis non toliitur.

Bt wrimum ouidem suasdet S, Thomas loco citato (C. tent.,
IV, 11; cf. Sum. theol., I, gq. 27, a. 1 ad 2n); alterum mmme
antem eatenus havetur .quatenus differentla Inter emanationen
in‘tfelligibilem ot emamationem materizlem vel sensioilem Antselli-
gl tur. A4 i}_ua.m int ellig-:en‘tiam consequendan nune laborandum est.

In primls orgo aninadverte "intelliribile™ dici dwpZiciter:

uno modo, ut etlam materializ et sensibilis onodammodo Intelll-

=)
gihiiia reputentur, qulppe ouse ak & scientia Dei producgptur
(Swn. theol., B I, q. 14, a, 8 ¢} et a nobis intelligemio
co gnoscantur; alilo mode, ut dntellipiblila contra materialia et

sensibllia dividantur. Hoc enim modo diciiur cuod "intellectus

tantum, sicut et materda prime se habet in genere rerum serislibiliun!
(Swn. theol,, I, q. 87, 2. 1 ¢). Et hoc modo exclusivo suni

oportet emanatiol, ause dicitur intellectualls (C. Gent., IV,

1L §8) vel intelligibilis (Sume theol., I, g. 27, a. 1 o), oum
"\mepo Del sit in homine solum secundum mentem" (Ibid., a. 93,
a6 ¢c).

Deinde, dist inguendum est inter id quod in crestis conmune
glt tum emanationl IntelligiBili tun emanationd materisld wel
gemsiblll et, alla ex parte, 14 quod sit emanatlonl intellZgibili

proprium.
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lan vero in creastis 31Jud est omnl enanationi commwne
quod aliud reallter est emahsatlonis prinelplam et aliuvd resliter
est lpsum guod emanat. .Alius enim est calor calefaclentls et
allus realiter est caloxr calefactl; allus pariter est actus

Intelligendl et aliud realiter est verbum procedens. Preeteres,

‘nisl haec dualitas, principil nempe atque princlplatl, exelstevet,

flerl non posaset ut prirneipium cauvea esset , principiatun -vexo
effectus; cum enim nihil causa sul esme 1o =8 it; sine duwel ‘tate
non exslstit causalitas proprie dicta. Idleocue ut e.liq;ua.m
intelligentiam divinerum processlonun asge aquanwur, aliud praeter
causalitatem inveniendum est; etsi enim in divdnis Filius o
Patre et Spiritus ab utrigque procedant, tfes tanen personae
unus Deus, una substantia, una res sunt.

Quare 1llud emanationl Intellipibill propriun animadvewte
quod verbum non solu;n effactus quidan est ab aciu intellikgendd

e atenus

productus sed etlam eatenus efficl potest et Ammmrhmmmn effiedtur

auatenus ratio cur efficiatur ab actu Inte lligendi perspilcitur,

Batenus enim definitionen conclpere possunus et eatenus ean

‘e vere conclpimus cuatenus rel def indentda e $propter quid) lom

Intelliginus, Iterum, eaternms afifhypmtihone aliguid esse vel

~affirmame vel negare possumus, guummm quat-enus evidentiam

aff_‘irmatipni vel negation®k sufficlenten persplcimus; neque aliter
rationaliter iudicare possumis. Denlrue, cum voluntas definlatur
appetitus rationalis seu Antelliglibilis, pariter omnino wells
nen possunus niéi rationem cur vellmus, bonltatem nempe,
intellectu‘ af{irmamus .

Quantum vero distemnt hae emanatliones intelligliblles
ab allis materlalibus vel sensibilitng, im Lpsa emanandi
ratione et modo elucet, Quascumque enim creata sunt, divinan

perfectionemn ad extrs imitantur. Et ceetera guidem particxlarem
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quemdarﬁ aspectum divinae excellent lae manifestantes, sscundum
leges perticulares slbloue proprias sponite operantur, IJntellectiss
'\rer'o creatus est participata cunedam similitudo luminis incresti.
Quod lnereatum luwmen cum omnium noturarum omniumcue lspum fons
sit atoue origo, etiam creatus intellsctus quaedam omnlyotentis
est, cus de céusa dicltur "potens omnis facere et fierl.'
Neque lIntellectus creatl opsratio per legem auamdam particularen
glve naturaliter Andltam sive ab extrinseco imvositam gubernaturg
sed 1lpss intellectus sibl lex ouae dam tr‘ansce‘%ent.alis est. Quas
enim leges Intellectus reputantur, utpute identitatis, non-
contradictionls, medll execlusi, vel rationig sufficientis,
nullan regulam sive particulerem sive speciricam sive genericem
dicunt, sed conditiones possibilitatls cuiluslibet regulae vel
legis statuunt., At ocvamvis ffimatps intellectus creatus
quodammode s8lt omnla potens, quanvis nulls lege deterininata
regulstur, @gh@@m non Lamen pro lubitu vel casu operatur.,
Illa enlm el est 3ex suprema ut non operetyr nisi propter
perspecﬁam Int=113pl blliitatens Lmmo tota efficacla totacue
vis dpamid- operationls et emanationis intelligibilis in eo.est.
positod quod ex perspecta Intelligibilltate et secundun eam
procédunt et verba in intellectu et volitlones in voluntate,
Ex perspecta Q1Aidditate procedit verbums ex perspects svidentilia
procedldlt ludlicium; ex persvecta honltate procedit actus smoris.
Quae hablitudines inter @g@p pr-i:hcipium et principlatum,
alteriue prorsus ratlonis sunt cuam habitudines inter causam
materialem et materialem ef fectum. Hae snim intellipl aquidem
possunt, unde potentif® intelligibilia dicuntur. Illae vero
Intellirentis sunt qua intelligentis, unde intrinsece sunt
actu Inteliiglbilia. Hee secundun legem particularem intelldgunbur

iilae wvero ad modum primi principli omnis legislationis oriuntur.
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Hoe in rebus materialibus vel sensibilibus veriflcantur, non
aula ipsae' res gulcquan intelligant, sed qula adb intellirents
sunt factae, [dlas autem lder flunt cula eorum principlium
é.bt.u intell lgdita

Quibus perspectis, ad optatum curre finem. "ouanto
aliova natura esit altlor, tanto 1d qued ex w;m’n ea emanat,
mazls el est dAntimum.”" Considera ergo natémam.quas unde que

ast maxime rexfecte, et conclude idem realiter esse in oa

et emanationis prineipium et 13 quod emarat, Ex hac identltate

ulterius concdude illam emanationem non esse per modum causalitatis
efficientia s cuidem aliud causam et alind realiter esse
e.f,fectum saipondit atgque exigliti. Illud deninue conclude illan
enanstioned posse esse vere et proprie dictam modo Iintelligibilis
slt. Quod endn verbum et verbi principlum sunt uwna ssdemoue
realitas, tolllt quidem causalitatem effiﬁientem@@@g@gﬂ
Tirsk sed tollere non demonstratur verbum esse provier
intelligere sxl principii. Iterum, guod verbum anoren- splrans
et lpse amor procedens sunt una eademaue realitas, tbllit gane
causalitaten efficientem sed tollere non demonstratur guod

ille amox est propter perspectem bonitatem principii.

guod gl aliquatenus Intellipitur, lam eluxit cur

homo secundwt nentem suem dlcstwr 58, Trinltatis lmego.
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19, Do Splratione,

Amorem procedere ex verbo mentall s Bteplsalme testatus
ost Aquinas. - |

In Y Sent., d. 11, a. 1, a, 1 ad Zaz " ... & Verbo pro-
cedit Spiritus sanctus, sicut a verbo meriell amor.”

Ivid., d. 27, a. 2, a. 1 s0l,2 "o, quia potest esse

duplex lntuitus, vel verld simpllcltér, vel ulterlus secundun

gquod verum extenditur In bonum et convenisms, et haec est

2k
perfecta spprehensio; ideo/g-t duplex verbun! scilicet reil

| _brolatae nuae placet, muod spirat anorem, et hoc est verbun
perfectum; et verbum rel cuae etiam displicet... aut non placet.”
Cf, In III de Anima, lect. # §8634 s. |

Co Gent., IV, 24 §12: "Nem anor procedlt a verbo: eo

quod nihil amare possumus nisi verbo cordis L1lud concipiams,*’

Ibid., IV, 19 §8: "Quod auten alicuid sit in voluntate
ut anatum in amante, ordinem cuemdam habel ad conceptlonem awd
ab intellectu concipitur... non endm smaxebur allguld nisi allauo
modo cognosceretur.’”

De Pot., 0. Q,a,. 9 ad 3n (Eaé ger.)= @ "nihil enim potest
amnarl. culus verbum in intellectu non presconeplatur; et sile
'oportet auod 1lle gul procedlit per nodun imdmdd voluntatls sit
ab eo oul procedit per modum intellsctus, et per consequens
distinguatur ab eo." Cf. Ibid., q. 10, &, 2 ¢.; ad 2mk;
ad s a. 4 c. F |

Ibld., q. 10, a. 5 c.: "Non enim po&sst esse nec intelligl
qguod amnoy sit allculus cuod non est Intedlactu praeco'nceptum;
unde qullibet amor est ab alique verbo, Joouenio de amors in
intellectuall natura.

Sum. theol., I, q. 27, a. & 2d 3n: ™., de ratione amorids




bono amabilil acku intellectw. Hoc igitur cuod est esse amatunm

eBt auod non.pro cedat .nisi g conceptione intellectus,"

Ibid., . 36, 8e 2 c.: "Necesge est autem quod amor & verbo
proc edat: non enim aliculd amamus, nisl sscundum quod conceptlons
nent 48 apprehendinus. Unde et secunidum hoc manifestum est quod
Spiritus sanctus procedst a Filio."

Comp. theol., cap. 49: "Simlliiter etiam 1d quod ematur
et in ameante secundwr oved mmmm anatur actu. Quod autem allould

sct amatur, muad procedit et ex virtute smativa amantis, ot ex

in amante, ex ducbus procedit, scilicet ex princlplo amatiwvo,
¢t ex intelllglbill apmp apprehenso, quod est verbum concepttm
de anabili."

De Rationibus Fidel ad Cantorem Antiochenum, cap. 43
"Manifestun est autem, quod nihil amare possumus intelllglbill
et sancto amore, nisi cuod actu per intellectum concipimue.
fonceptlo awuten irﬁte llestus est verbum, unde oporiet quod &mor
& verbo oristur. Verbum sutem Del dlcimus esse Fillum, ex quo

patet Spiritun sanctun esse a Fillo."

B enter?c@:s ugeue & Compendiuﬁfth'eblogia.e/, Sec_uit.)\.é
jolutlo TFag 11llma atqug obvia ad fficultatgni notissil}lé.m{

dlrca processionem is enim amér ex voluntate
: /
operatio {quae procgssio

' /

; ,
pmem ex podentia quary/perfici,ﬁ( sed

nam "a.pBAibile inttllectun/ est

brocedit ngn uwb opertabiy
(o ox e
Lt ope_rgtun ex moveyv :
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En doctrina 8, Thomas explicite affirmata inde a Serlnto

super 3sententlas usous ad Compendiun Theologlae. Concordant vero

Auzustinus (loco citato ab auctore, p., 1l12), Anselmus,  Gotofridus
a Fontanls, loannes a Napolim (locis citatis, Theol. Stud.,
X(1949), 379) Caletanus (In Sum. theol., I, q. 27, &, 3, §IX;

edit., Leon., IV, 312}, Imo Scotus cum doctrinam suam de concausis
concurrentibus voluntatl applicasset, hanc conclusionem affirmavit!
8l oblectum conceptum se habet ad amorem tantummodo ut conditlo
sine qua non, Verbum se habere ad Spirl tum sanctum tantummodo

ut conditionem sine aua non (Vide Theol Stud., X(1949), 379).
%am—@arugalihaml)mc_@* _ab appetibill apererenso-—ixn
olunta.tem, inde mgxfme elucet quod Tinls est ma}:ime caugs et

én "finis nffn est cansa nisi secunduxn FﬂlOd movet efficlenten
GHT

. -

d agendwn (De Pot.,, q. 5, B 1 c} Aj;petibile apv‘f'ehens

ri movere appetitum, coastemter docent, et Ari atoteles e

qumaa. cl ua.ri suff‘ic-iat Sum. theol.‘, I1.TI, q%ﬁl Sed

Xa’br'a. Qualls vero sit illa. mot.io, notmdum/est ﬂris’wu em
ividere finem contra factivwn (% poietj.kon [De G, et porr.,
/7 524‘0 14] et 8. Thoman guamvie irse hunc Locun non n{mmmammmm
xplicaverit eodem senst distingmere inter mbmvmtmrmqmmpvmum

' rnemnpannauadnmmddndn motionem volunt.atis Per m?/dum finia

t motionem per modum agentis [C, Grerrb., ILII, 83 §5]-f Solus

-~

-

nim%'eus _gui voluntatem creavit in 1 psan volunuatera /’ber- nod ’/_
gentls opsratur, scilicet formas iml,rimen.do virt1 es/‘vﬁi‘:ndo,

dispositiones mutandds, et exereit




QuezerLl tamen potest utrum processlo amoris ex verbo
git pr.ocessio operatl, Et aifirmative respmdendum vicietur‘.
Distinctdo enim quae facta est De Ver., . 4, a. 2 ad Tm, in
go conglstit guod processio operastionis sit processio perfectionis
exX vel in perfectiblill, processio vero operatl sit processlio
periec tionls ex perfectione; lterum processio O,:Qer'é.tion.is
est processlo actus ex potentla,msm ouse In Deo execludl tur,

et processlio operatl est processlo actus ex actu, anae salten

non tam clare a Deo s;it exclulenda. Quare sl actus volendi

fit slve ex lpsa potentlia volemdl sive ex potentla digposita
vel habity Informata, processlo est 0pera.tj_ox}is; 8l auten
actus volendl mad flt ab alio metu secundo, nempe verho,
prrocezsio est opsratl; est enlm processlo perfectionls ex
perfectione, et actus ex actu,

fusntum ad modum processionis amorls ex verhbo, Ineidlit
perplexitas lnquantum alll causalitatl finali, 2lll causalltati
ef'flclentl deputent influxun appetibilis apurehensi in appetitwn.
(adeterms (In Sum, theol., I, . 27, a. 3 §X; edit. Leon,, IV,
31L2) affirmal hanc influxum esse per modum effic lsntiae et
citet Averroem, Ioarnes a S. Thoms docet "cauwalitatem finls
386 realen, prout ly reale distingultur contrea ens rationis,
non wrout dietinguifur contra ly intentlonale... . quas motio
mrk Intentimallis est, vere tamen in re exsistens et verum
of foctum hebens in voluntate...” (Phil. Nate, I, ge 13, a. & 2
ad %m; Taurini, 1053, II, 281). Aristoteles (Do Gen. et Corr.,
I, T 324D 14) distinguit finem contra factivuam (poildtiicon)
et dici.f Tinem esse factivum tantum sscundum metzphoram;
unde mots expressio de motione metaphorica ex apretibilli
ap rehenso; quas quantum signifilcet inde concluies qiod

ef fectus vrinml motorls Aristotelicl est ista motdo (Metarhywa

;
V
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(In XIT Metaphys., lect, 7 $2519 8, ; C. Gemte, I, 13 §29)
quae sl ad meran mEixipr ne ta vhoram yeducatur nisl metaphori cum
rimun movens non exlgit.

$deut Aristoteles flrem et factivon dimtbhmwhd distinclt, -
eodemn, utd widetur; senusa Aqeinag daplicen in voluntatem InThaxum
¥ agnovit, ollum per nodam srentis, et allum per modum finis,
Influxus per nodum agentis a solo Deo exerc etur: creatorl enin
voluntatis comnpetit Formews In voluntaten imprimers, virtutes
el Infundere, dispositioes e lus mutare, exrercltium actus
officers (C. Gent., LIL, §B§65 De Ver., a. 22, a, 8; Sum.
theol,, I-II, q. 9, a, 63 g. 113, a, 23 cf, Theol, Stud.,
ITI(1942), 537 sm). Influcus vero per nodum finis est ex
appe tibldl apirehenso, aal appetlitun notet ad specificaticnen
actus, inmeusntun voluntatl prassentat obiectum (Eg. Sum. theol.,
I-II, a 9, &, 1 ¢),

Appetibile aporehens i esse veran causan et non mersm
conditiomem multiplleliter constat.

S0la enin ratlo duabltandd est ex opinione augustinisnas,
omneml potentlam auwinae s Lpsan ad omnes suos actus movere;
ubl lem widbmus, eiusnodl opinio falsge lmponitur 5. Thomae
(supra nimero EEN 9o),

(onsstontsr repetitu= apud Aquinaten doctrina Ariastotellca,
apretibilde appmwensnsum novere eppetitum, ot appetibiﬂe aporehe nsum
ssse movens nox motum, volant atem vere movens notum,

Tulda alla cauasa specl flcationis actus voluntatis in
geriptis S. Thonas reperitiar praeter appetli blle aprrehensum,

Pro nihidlo non est reputandun quod causat specificationen
actus: lnter potentias enim animae sola voluntas causat exereltlum

actug tum sul tum ceeteraran votentiarun (Swn. theol., m :
_I"II, q- 17’ a.l; Gf. E, q; 82, & 4)0




oah

L

L6

Practorea, finis est maxime causs ot prims cawsarum;
ot tamen"finig non est causa nisl secundvn quod movet efficienten
ad agendun" (De Pot., a. 5, a. 1 ¢),

Quod vero ad nostram materiam attinet, 11lhad maxime
clrea modun processionis amnoris ex verbe est attendendum quod
est emanatio intelllgibilis. Anmommanbimmastmproptanr Yoluntas
enlm est apmetitus rationalis, intelllgibilis. Amor vero bonus
est propter bonitatem obwiectl intellectu aprrehensam. Quae
dependentia Intelligihlilis excedit meram habitudinen inter
causan materialem et ef i‘ec.tum materialen vel senslbilem, neque
congtat ouod @& tollitur guando amor adeo intimt_ls EX eét

Aicentl et werbo ut idem abvsolute actus mit.

et R
(o
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20, De processlone amoris.

Ezdznvesk

Dupliciter Intelllgl potest processio smoris: uno modo,
quod amor procedit éx verbo spirante; alioc modo, gquod ex actu
armandl seu ex smore procedit aliguid aliud.

Primo modo intelligitur processlo amoris Ln numero
praecedenti (19) et o Caletano (In Sum. Theol.,, I, q. 27, a@. 3
§ ThvevivetmanFernemin sk ¢ fande vientayn Bynt@yniEnem
$IX 8., edit. ieon., IV, 312) et a Ferrariensi {In C. Gent.,

v, 19 §IV 8.,, edlt, Ieon., XV, 76 s.).

Allo modo intellicltur processio amoris & Ioanne a
Je Thome gul muhd asserit "est expressa smmamiha sententie
5« Thomae pepr actum voliantatis produel aliguen teminum quo
res amata dicatur esse Ln voluntste non per modun similitudinis_
sed per modum ponderls et inelinetionis" (Curs. Theol,, In Sum.
Theol., I, g, 27; Disp, XII, art, 7 $§4; Parigiis 1884, vol. ﬂ,
142) . Et intentio elus est quod, sicut memim in intellectu
sctlo Intellipendl produclt terminum, nenpe wverbuom, ita in
voluntate actlo amandi produclt terminum, nempe ametum in
amsnte. Quam oplnionen invenlo neoue fundatan In littera
8. Thomae neoue aptam ad doctrinam S. Thomee de processiondbus
divinis ill.ustra.hdam.

Guamvis enim c¢lare ataoue expresse docest S. Thomas
copnitum esse in cognoseente et amabum ln amante, neque exvresse
neque inpliclte docet ldeo amatum esse in amant.e quod ex actu
amorls vrocedit alionis terminus ab ipso amore d4istinctus.
lon expresse, ouls nom eitatur locus in quo hoc dlcitur.
Non Impliclitie, gria szmepe implicite' Alclt per Lpsum amoren

amatun esse Iln amante.

o e (GUE TR PR
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C. Gent., IV, 19 §7: "Est autem amatun Ln amante
secundum auod amaturs amare autem cuoddam velle est; velle
auten Dei est elus esse... mamamamtennPat esse irltur Dei
in voluntate sumh sva per modum anoris... " Ubl tota deductio
procedlt sine mentione alieuilus termini distincetl ab actu
amandi rroductl.

De Melo, q. 6, &, 1 ad 13n: "enor dicitu~ transformare
emanten in amatum, inmantum per amorem movetur amans ad lpsam
ren smatam."

S bhedl N Ag: 119‘”2'5 N ¥ W S Seoy

Comp, theol., c. 49: "Similiter etiam id quod amatur
egat In amante gecundun cuod éma.tur actu., Quod antem allguid aoh U
ame tur,&skr procedit ex virtute amatlva emantls, et ex boz_lo
amablll sctu intellecto. Hoe igitur ouod est smatum esse in
amante, ex duobus procedlit: scllicet ex principio amatlvo, et
ex intelligbblli apprehenso, ouod est verbun corceptum de

amabili.!  Tterun procedit deductio sine mentione et cum

implicita erclusione alicuius terminl 2b actu amwndl producti.

Preeterea, Mandanentalls intentio Icannis explicite
a S, Thona excluiitur, Haec enim intentio est ut, sicut in
1ntellectu habetur processio operatl, similiter intra ipsam
habeatur '
‘voluntatemﬂhamm%procesaio operatl. Scripsit sutem Aculnas:
Do Ver., ge &, a. 2 ad Tm: "Haec auten est dirferentis
inter intellectun et voluntatem: nuod overatio woluntatis

terninatur ad res, in}; quibus est bonum et malwm; sed overatlo

intellectus termimatur in mente, in cua est verum et falsum,
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wt dicitur in VI Metaphys. [lect, 4 {32407, Bt ideo voluntas

non habet aliquid progredlens a selpsa, gaod in ea git nisi per

modwn operatlioniss sed intellectus rwbet Lin seipso alimald progrediens

ab 60, non solum per modum operaticnis, sed etiam per rodum rei
oreratse.”

Notate erronewn esse delers 111ud "alei" cvamvie in
aulbusdan editlonibas hoe factum sit, Vicie Chévalier, Div.
Thomas (Flac.), XEI(1938), 63-68; Robillard, Bull, thomiste,
v, 136.

' inepts
Denloue Ipmy est opinio Toamis ad il lustrandam doctrinsm
3. Thonae de protesslone Spiritus sanctl, Nam gecundum hane
opinionenm Spiritus sanctus non esset ipse awor procedens sed
terminus cuiden ab amore procedens, Clare vero doctrina 8,
Thomae est Spiritum sanctum smse amnoren procedentien,

Sun. theola, I, q. 37, a. 1, Sed comtza: "Ipse Spiritus
sanctus est Amor." |

Ibld., ¢, ad fin.: "Inguantun vero kis vocabulis
{ anore, dtlectione) utimur ad Exgkk exprinendem habitudlnem
elus rel quae procedit per modum amoris ad swum principlum et
e conversom; itz quod per amorem intelligatuzx amor procedens...
sic Amor est nomen: personag..."' Cf., ad 3m, ad 4m,

Ibid., 8« 2, ¢v, ad Fin.: "Pater et FAlius dicuntur
diligentes Ipiritu sancto vel Amore wrocedents...” OFf., ad 3m.

Ibid., 0e 38, a. 1 co: "o\, particeps divini Verbi et

procedentis Amoris."

Ibid,, 2« 2, ¢.t ".,. cun Spiritus senctus procedit ut

R ST

Ibid., ad, lp: "Spiritus sancbus, epie procedit a

Patre ut Amor..e."

. ' . S .
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mat 18 sed in sole ratlonall creaturs sscundum mentem [3um.theol.,l .95,8
Yo tional k wpeaturar sc eundummente [ ol+?42r2£nékh-%uigls

To
Neoue 11lvwd est omnlno omittendum guod non mmim sufficit
vrocessio operatl ut habeatur analogla ad processiones divinas.

Phantasma & virtute Ilmapginativa mrocedit per modum operati [Quodl.
Chlinria-etieto cionlognoe i kg s

& T T Ty B ) g Wity bR VE DLl A - I E

ot -

V, a, 9 ad 2n] sed Inago Del invenitur non in processione phantas-
Dedeslrvrend- v mery dnpieosaibona-aaloris-sedutentumpodo dn

Culus rei ratlo est quod analorla ad divinas proceasiones
haberi potest soldlummodo in processione opsratl acuaes est emanatio
intelligibilis; et eiusmodi est processio amoris a verbo;
elusmodi auben non est processio mirl et ignoti 11lius termind

‘quenm Ioannes tuebur.

Textus plenidres circa smatum in amante sunt: C. Gent.,

IV, 19; Sum, theol., I-II, q. 28, a. 2.
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Articulus tertlus: Ex Inagine ad Exemplar heternum.

Tertlo hoc artlculo ex mente nostra ad emanationes Dso
intransas ita procediltur ut prime de ipsa intellectus analogis
(21 ~ 23), deinde de analogis verbi (25), texrtio de analogis

anoris (26), quarto de 1psa sruwlogle elusous defectu (27)

paucedtditerdi—Ta—srfhorke'perienio

paldan.
tractetur. Cum tamen, utl ait poeta, il pauca didicerit

A
in erroris periculo versetuw, sd comparationem intellectws divind
et humani (21 - 23 ) appendicem de naturall intellectus creati
deslderio addldimus (24) ne quis 8. Thomsm vel falso Linterpretetur

vel sum hac in re sibl contradixisse credat,

/" . .
i o dutide 3 of
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21, Analogiia. Intellectus.

Antequam mysteriosag verbl ot amorls analorlas azgrediamur,
analosia lpsius intellectus clore distinctequs concilpienda videtur.
Est eréa‘a‘;:gnaloria w comparatlo cuaedan onae inter
ens et diversosﬁmimt 1tudtur. Concludit vero
tria: Inteliectum divinum se haberl ad totum eng ut actus;
Intellectum ancelicum gse haberl ¥ ad totum ens uwh forma quaedam;
intellectum denique humnanum se haberii; totum ens ut potentia,
Hagc concluslo expliclte proponitur, Sum, theol., &, a. 79,
a, 2; sufficienter indicatur, C¢. Gent., ITI, 98 §9; at lmplicilte
in se continet totam de intsllectn theorlam, ldeomae utiliter
Jleguntur, C. Gent., I., 4h . 713 ID, 46 - 20L; IIX, 25 - 63;
Sum. theol., I, ar. 14, 15, 54 — 58, 79, 84 -\89; L~ II, q. 33
11T, 9 - 12; De Ver.,, gn. 1 = 4 B8 ~ 12; 14 « 20; &c., &c.
Ad elus intelllrentlan duao maxime sunt comi.deranda.;
nempe , dnbahidaghummgl intel lectuas et enas.
Quantum ad intellectum, rotandim est anslogiem incipere
ab Intellectu humano secundum actum intellectus princlpalenm.
Non ergo sufficit metavhorica 13la ¢ oncevtio quae intellectunm
humanum tamovam oculum cuemdam spirl tnuslem congldersat. Negue
sufflclt ad actus derivalt.os sttender-¢, nempe, conceptus seu
verba interiors: sic enim nihil atti_n[r.j.tur nisl analopla
intellectus platonlca cquas ex unlvsr-salibus in mente nostra
ad universalia aeterna et subsistent.ia. vrocesserit. Neque
suffic_it ad genesln actus intelllgendl animadwvesrtere: elusmodl
enim gefigifsis..._{nag;is ratio pomlinatur cwm Inteliectus, Sed
airantun fiex;‘il-’ potest, ad terminun onnls ratiocinili corvertendum

est cum inquisitio atque dlscursus Lan cessaverint et multa per

unun intellectus contempletur, Rztionia enin est ex sensibilibus
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e.d quidditates cognoscendas inguirere;. ex ouldditatlibus seorsin
intellectls ad principls formanda laborare; ex prinecipiis ad
CE. Sam Thaal,, T, g. 1% 0 - T,
conclusiones discruwrere; ex causis ad =ifectus BYEURTO. Sed
cun deslverit ratio, intellectus imciplt qui effectus Ln ip=zis
caugls, conclusiories ln ipsis princliplls, et quicddltates An
ipsis sensiblliusm unleo modam intuitun persz{c‘@ere contendit .
Bt cuo perfectlior est Antellectus, eo plura per pRnBhNMER
Cf. Iba, %_S_S; a. 3.
pauciores mapisouwe synbnetlcos actus coznpii;rehendit. A
Quantum wero ad ens attlneat, invecanda est illa gapientia
quae de notionibus primis iludlcat (Sum. tneol,, I~II, q. 66, a.
5 ad 4m). Non enin asitur de ente cuod est nomen commune, &d
menten Henricel Gandavensis, HNeocue agitur de ente guod est
ratio oguasdan univoca, extensione guldem maxin@, Intensione

auten minima, quas od mentem Scoti Mnom nihil" atcat. Wequs

agitur de ente qud et ratlo cuaedan analoglca, noitsa nempe

'proportio inter cnanl ibet lenotean essent iam et pariter lgnotum

=E=CM quamvis?&im hé.ec enntls notio sit vera, ad analoglam
intellectus perswiciendan non sufilelit. Sed aritur de ente
auldditative sunpto. Amitur de ente quod proprle intellipgliux
cun satls hulc aquse stionl flat, fuid sit ensg? Agliur de
" ropher auid" enrtis, Apltur de eo quo intellecto totum ens
comprehenditur. Agdiur de obiecto omnis intellectus secundun
aucd oblectum 1llnd proprie intellipgitur. En ouingules diversis
nominibus et verbls iden preéu_/rsus diximus,

C. Gent., II, 98 §9: "Est auvtem provrium oblectum
intel ectus ens int=lligdbile: ouod cuidem comprehendit omnes ‘
differentiag et swecles entls possidiles; quidquid enim esse
potest, intelllgl potest. Cum autem omnis cognitio £it per
modum similitudinis, non potest t.otali’per suun cbiectun intellectué

cognoscere nlsl haleat in se similitudinem totius entls et omnium




differentizarum elus., Talls auten similitudo totlus entls esse non
potest nlsi natura iniinita, ouze non deierminatur ad saeciuvam
allquam speclem wvel genug entis, sed 28t universale principlum

et virtus activa totius entis... [elinaultur erso gquod solus

Deus per susm esrcentizm omnia cognoscat.”

Sum. theol., I, a, 79, a. 2 c.: "Invenitur enin aliguls
intellectus, oul ad eng wniversale ge habet slcut actus totlus .
entls: et talls est Intellectus divinus,cul est Del es-entla,
in ous oricinafliter et virtualiter totum ens praeexsistlt sicut
in prime causa...' Fullus antem intellectus creatus potest se
hebere ut actus respectu totius entis universalis: oula sic
oporteret quod esset ens infinituﬁ. Unde omnis Intellectus
crestus, per hoc ilpsum quod est, non est actus omnlum intelll-
gibilium, sed comparatnr od ilsta intelligdbilia sicut potentla

ad actum."

ﬁﬁL&uux;Qyi”s‘,Siﬁﬁbxu”l
froliec gu Lol
ola Del esgseniia esEAJH ,

proprie acck¥plitur, idem est/ quaerere Mould sit ené' ac guaerers
fauia 31t Deus.” It@rq@{ s01a eoﬂ ntia divin eat specles due

ivmvﬁynvmvl&mvavmﬁmvmfmvéammhvmvﬁﬁ /

deoaue si fﬂﬁid"

ng ouiddit”tivé sunptim wrorrie 1ntpiligitur.
7 id
Qua de causa Deﬁs per sumn/esaentiam se/dtmum comnmghendit
/

(Sum. th;ol., I, u,/14 aa., 2 < N4) et in se, ipso omni& alia

_.f

¢ corngsclt (Ibid., aa. 5, 6; a. 15, a. 2). Beati vero
e Dei 6;seni1am oopnoscuﬂb Lnnuantum drvynéfessentia fit
pecies ir elligibilia 0T un intﬁllectus (Ibid., 0. 12, aa. 4 5)

t pro iversa fectlone Deum,aident alia in Deo inbelli”unt

sed eum non ehendunt gﬁbid., aa//ﬁﬁ- 8. cf-/;II q.;10)

/

éaeteris vero non e~t nlsl’annloclica Del corn;/rb V@l’é;uis

concepbio.
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8. MQA-DJAL va@_ %a.m_ Detin ﬂi?fu'aa..t. '( 5.
fuee intelle ctus andlogla aquam sit profunda ex consectarils
slucet.
b)) Primo, est amlozla ad nentem Ar-istoteliis. ZTFlato enim
ex concepil bus wniversalibug ad universalls subsistentis seun
Ideas vrocessit; unde Platonicl, ne Ideae ab aetsrno Jgnorarentur,
in secundo ouodam ordine Intellirentias ponebant [Vide De Subst.
Separatlas, ¢, IV]., Aristoteles vero ex ipso intellirendl
actu arpRorsilam sumpslt, ideocue ex Imtellectu nostro cul a
phantagsmate movetur ad intellectum separatum cul a mille
moverl possit conclusii. Cunque in nolbls Intellectus im actu
)&.&.’c intelligivile im acbu, in his rmuae sunt materida, JSncult,
tden est inteli&gens et intellectum; mrare intellirsre substantiase
separatee Alxlt esse noBsin noésews quod accuratius, b cpin&or,
reddebant nediaevales "intelligentiam Lntelligentiae’ qaem
modernd "™cositationen cogltationis.”

Sscundo, relcltur princlmlum platonicunm, ném_‘:)e, cognitionem
neces;’sari_o et_ex sua natura dualitatem supponere, et accepntatur
principhdn aristotellcum, nempe, copnit lonem in ident%t.e
radicori. @Quod tanti est momentl in nostrs materds ub explicitan
3. Thomae doctrinan cidtarl oporteat.

Sam, theol,, I, g. 14, 2. 2 ¢: " ... sensibile i1 actu

gst sensuas In actu, et Lateliginile in actu est inbellectus in
actu... &t secundum hoc tentum sensus vel intellectus & aliud

est a serasl bill vel intelliriblily, quis ubrumcue est &n potentia.
tum igitur Deus nihdl potentialitatls habeat, sed it setus purus,
oportet swd in eo Avtrellectus et intellectun sint iden yfud-
omnibus modis." Yid: J%M ot Ausfpra. Mo e

Unnde simplicdier identificantur a S. Thoms esgent la Ded,

esse Del, lutellectris divinus, specles cun Deus intellirit, et
intelligere divinum (Ibid.,, et a, 4). Ino retionem verltatis

in Deo non dnvenlt 3n conformitmte inter intellectum Alvinum




A

absentia cuinslibet dissimilltudinis (Ibid., q- 16, a. 5, 2d 2n).

et esse divinun (conformitas enim dualitater supponit) sed in

Denigue, ex hac identitate intelligentds et inTellifeibilis
gecnitur ouwod, cun Yerbum Del sit esse Del int<llisibile,
Verbum Del est Deus (Ibid., g. 27, 2, 2; q. 34, @ 2 ad 2m; C.
Gent., IV, 11 §11).

Quod theorema etiam radicitus adver'sa:ﬂio\%mm sententia.g
evellit: 1) J. P. Sartre cui ita distinguit eﬁ—soi et DOVII—sOL
nt Deun-gimplicem-et-sui-conscium esse contradiétorium afiirmat ;
2) Ginther ¢ui necessariss sup:onit distinct lonss inter subiectun,
oblectun, et cornoscendi actun [L. Orbin, Thaoloria Guntheriana
et Conelilinm Vaticanum, Analscta Grep., Romae 1942, pp. 98 ez=];

DePalre '

3) Rosmini ouil ex,cornoscente alinm subsistemten ut cognitum
dedueit [F. Bruno, Div. Thom., Plac., LV(1952), 183 s]; 4) Scotus
cul si concedis oblectum sadien ratione vrius e@sse quem ackun
cornoscentis, dlstinetionen suea formalem a partie rel demorwstrat
[In I Sent, d. 2, a. 7; 4. 8, 0 4; Rep. Par.,, InI Sent., d.
45 0. 23 vide B. Jansen, Zelt, f. kath. Theol., 53(1929), 3L7-44,
S17-44}; Wiem wkis, mamoro A4

Tertlo, anilo~ia thomistlca analoslam existotellcan
lonse superat. Nam 1) vix Ankellicitur aristotedics "intedlirentis
intellizentiae'[C, Gent., ITI, 26 §11]; 2) ncoue ex ea erul potest
divina ali_orum' scientia atouwe providentia; 3) me~ue fundat
distinctionem inter intallectum dlvimwm et intellectum angelicum,
Quee gravissima inconvenlsnila a 8. Thoma tolluntur cun diversos
intellectus ad ens ogulddltative seu combrehensive éomparet -
Tta snim divint int-llectus .o‘.':aie:‘ctum primeriu est "universale
principlun et vivius activa totius entis" seu "i};slum esse’ 3
obiectun vero secundarium e st or-_m-e ad ouod se¢ extenndlt virtus
divina; anrelicl vero intellectus obiectum primarium est Llpsdus

anmell estentia.




Quarto, accurate est conclplenda haec divina allorum
cognitio, Plotinus enin cun in uno mnummmwbmmodhm simp]_iciter
umu et multe reconciliare non valeret, primo Umm posalt
deinde vero Intellisentiam sen dantem (Noin). Apnd Clesentenm
Alex. erronea detegltur distinctlo inter Patrem et Fillum quasi
Pater esset Unum ut Unum, FLlius vero Umm ut Omnia [Vide textum
apud R, Arnou, De Platonismo Patrum, text. et Doc., ser, thzol.
21, Romae 1935, p. 19, ubdl aliza indlcantur loca; c¢f, po. 8, 407,
Rosnmini denicue ex multivlicitzte rerum alicvam in Deo maltl-
plicitatem, nempe S5. Trinitatem, demonsirare conﬁttus est
[F. Bruno, Div. Thom. Plac., 55(1952), 181 s]¢

Clare erso docuit 5. Thomasg multas egse in Deo Ldeas
(Sun. thedl., I, a. 15, 2. 2) quae in comnliione smecuiativa,
retiones nominantur, in vrectica varo exenplarle (Ibid., a. 3).

Hoec multitudo virtualiter (i.e,, ut in causa) continetur in

divina potentia, eminenter 1ln divina esaentla auae multiplicliter

sl imilobilia),
ad extra lnitapl -patesd, formeliter vero in alvino inteljectu.

Sum, theol., I, a. %, a, 5ct "o, ipsur esse ceusae arent s

primee, scillcet Dei, est elus Intelllrere. Unde quicumcoue effectus.

pracexsistunt in Deo sicut 1n causa prima, necesse est auod sint
in ipso elus intellisere:, et tuod oinnlia in eo sunt secundum
modum int<lliysibilem: nem omne quod est in altere, est in eo
secundum mﬂc}ml gius in cuo est."

M Hee multe$ ldeaf Deus non videt in se ipsis,cun mmiizExmen
ideae non subsigtant, sed in se 1pso (Ibid.). Neoue sunt specles
quibus Deus ints11liglt, nam heec specles est unica et ipsa Del
esgentia (Ibid., q. 15, a. 2}, Necue sunt multa verbs a Deo
dicta, cun in Dec unicum sit Werbum {Ibid., q. 34, a. 3 ad 4nm).
Neque sunt entla rationls nisl in nostro modo conc iplemdd,
nam Deus vere scit multas ldeas quae gﬁﬁ::iﬁationiamf’

Ladisnd, /
etiom verba sinie Sed sunt obiecta secundaria hph 1psilus




divingl actus intelligendi, Swunt enim "sicut quod intelligitur,®
"plures idese sunt Iin mente divime ut intellectas ab ipso ,"
(Ibid., 0. 15, a. 2.¢), "plures Jdess esse im kntsllectu elus

ut intellectas" (Ibid ad 2n) per nodum oblecti secundarii

quod nom speciiicat actum (Ibld, , o, 14, a. 5, ad 3m).
Prima ergo muitiplicitatis origo est dlvina int=1ligentla.
enim acke

Eiusmodiﬂgxm est intellipere ut in uno intellecta multa alia

| - adur,

intelliga}\‘f Cunque ipsum esse git miversale vrinciplum totius

sntls, flerl non potest nut Deus vere se ipsum Intellipgat cuin

ver eunden intelligendi actum (sine ulla realitatlis multlvplicatione)

formaliter multa Inteliigat (Ibld., g. 14, a.5; ef, a. 6; a. 15,
a . 2).

Dices sgsenlilam vel vpotentian esse originem‘multiplicitat is
primam, At multitudo in essentia rnon formaliter sed eminenter
invenltur; in potentia non formaliter sed virtuallter est; sed
in actu Intelligendi se ipsum Deus clare et distincte et yrovris
nulta, ino infinita, intelliglt,

po.sﬁe—mrf'ﬁlzﬂ“ém AL EEINeT i
Gonc 0 rem lta 3¢ hebexe

/
icentian nisd multa. verba JOfmentur.,/ﬂfa’nmmmammmy
n nobls pro debiﬂ {tate nostrl i:—qt%s. Tamen ,it/'i sl
ulta verba form arentur, cum omne verbum ex nouitia intel Il rnt}s

poneretur pruer 1/
roe'edé:t necessario/\mmnmmommw mut torum intellice /'mi:

~hive per mul tos actus sive per uﬂlm.' Et de facto s.’rc:ut Deus

per unum e.ct.um omnla int- llipftt e per uxmm Verbum omnia dicit
R /*‘

-

(5*016,.,‘ 0. 34, a. )? |

Quint.o, 1]1uc1 Dersnice qued Deus ast I'JB.L.UI'?.S int.el lectualis.

am nuEL/us ‘aspectus d‘ivmae perfectionis est Deo iJgotus, wEta
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Dices darl non posse claran et distinctem multorum

intelliigentiam nilsi multa verba formentur, Respondetur quod

omne verbum ey notitia intelllrentis procedit 1ldeocue, ut

mul ta verba ¥ formentur, prasrmphugtuge rraerecuiritur nultorum
intellligentia. Quae onidem Intelllirentla in nobls non occurrit
nisi Iﬁer maltos Intelllrendl actus et multas verborum formationes.
Deus autem, sicut omnla unico dntellirmendl actu comirehrendlt,

ita omnia unico verbo dicit (Sume theol., I, a. 34, a, 3) .

Praeterea, millum est arguaentur lercitimun sumenmormd

ad demonstrandum verbum divinum ex eo cuod nos pro debllitate

nostri intellectuz et muitis intellii<ndi actibus et malitis

verbls indigemus., Vide suprra nuiero “o de necessltate verbl

in nobis, of m{«. numivs 280, |

5) Quinto,illud perapice quod Deus est noturae Intellectualis,

Nam nulla divina perfacilo est Deo Ignota, et omnls cornitlo

in ldentitate radicatur. Qu-tenmus ermo Deus se ipsum cognoscit,

iden est intellirens et intellirere et ouod Inteliisitur ita ut

omnig divine perfectio cum divino intsllizendi actu ldentificetur.
ti.“mﬁ_;;‘ Cum tamen cornitio in identitate tantummodo radicetur, obiecto

Ipr'ima.r'io secundmi‘um obiectum accedit unde Deus omnis alla

eninenter in sua essentla et viﬁualiter‘ in sua poientia

continerl unico eocdemoue intelligendl actu clare, dlstincte,

et mroprle cognoscit. Ubl notandum est guod iden?;:;{ give

"intellizi ub obiectun secundarium" sive "intelligi in essentia

sive "Latellipl in potentia’ sive "eminenter in es entla continerd”
aive "virtueliter in cotentia contineri™: ouod enim.in Deo est |
unum, a nools multipliciter coneipitur secundum diversos eiusdem
realitatls conceptus analoricos, . __
Secto,utierbistob daloniay remnlalilr ATt e
e*.u&.’@:tﬁﬂd;% 3 -
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WAd alism analorise portem nane transeundum est.

] 3 Lauu.‘n.tw\. w-?xumr

Sleut enim Intellectus divinus se habet ad ens tamcuan actus
totlus entis, 1ta Intellectus craasus se habet ad RNAhANRNED
totum ens tamouam potentla. Pobentla vero nulticllclter

dicltur.

Alla enim est potentla eius ¢ul lsm habet formam vel

habitum ita ut, rcuvandocumque voluexit, stedtlm operari possit.
Et haec potentia, quae dlclitur secunda wvel accidentalls,
Invenitur tum in hominibus cul owesdem scientiag ian dedicer-iﬁt
tun in a.n;_-_'elie; mastenus per specles connatiwrales sive allos
angelos slve res materiales cosnoscere vossint.

Alia vero est poientla elus gul necne formam neque
hablitum poscidet ged tamen ad arente creatoe ad Inmformat lonem
reducl potest, Kt haec potentle, mize dicltur prima seu
esgentizlis, lnvenitur in hominibwe quaterus sclantian quam:c'iam
nondum dedicérint sed addlscers possint.

Tertia denicue est rotentla elus gul neous Lornam neque
habitum possldet necus ab ullo mpente creato ad InZorpatlonen

moverl potest, Et haec est potentia obedienilalis quwme per

[ Surn. Mae,, T 48, s,
solam divinenm virtuiem in actun reducitur , et in ormibus
_ » Pl %-ql al
intellectls ¢reatls Invenliur mauntum ad totun exs cornoscendumy »
Nem totwum ens mexr Intsllectum non cosnoscitur nisl Deus per suan
esgentlan comoscltur; Deus auier per suam essentlam non
cognoscitur nisi ipse Deus intellectul creato tamguam specles
intellicibllis conimmgitur {Sum. theol., I, g. 12, aa, 4 et 5);
guod gniden donum ipsius Del excedit proportionem culuslibet

substantias finitae et ldec albsolute supernaturale est.

ulah] L

Oj o




1ta de exlzmentlis est ratlocinzandum. Alla enim est exlrentla

- Proinde sicut inter diversas potentlas distinguitur,

determinata et, cun omnls deterninatlio ex forma sit, sola
potentia secunda seu aceldentlalis determinatam exligentiam
exserere potest.; lta cuodeungue formam humanam non habet,
exigentlian determinatem ad opersa humana exercenda habere non
potest. Aldla ergo est exipgentia Indeterminata quae in potentis
sggpm prima vel essentiall invenitur; ita moteris prima aliquam
informationem exigit st exirere non potest nx ipsa inéicposita
n=teria ut per anlmam hmnana.m informetur. Denlgue tanden

nbl potentis est obedlentlalis, nulla prorsus exigentia sive

determinata sive indeterminata exsistere vel excopitari potest.

Al

u;;:ua primum-est i%l—ﬁutt:.f. mur R, Sed i) sest—paopt

psum; et ordo uni’r r'g3 mundi non est Drgp;é, p*rtes, owta,
¥ 'ntler homir:ie/m,, ;ed’no'ninea 8uns nron‘t.gr m*/dinem universl

gl est ;;His 1mwersi creati dn ipso unive ‘80 crc;tgfét/sisten
theol,, I', a. 103, a. 2 ad 3m). | Quod auidem perum

fines pc:ssloiles

1 114.{_*L1nt csui_Af:cmﬂmhde eminarﬂ velint ex ils aui acl finem
t. At de 11_3 *olur-a v1de =i in appendice ad’ hunc ar‘ticul*tfm.
Senﬁimo, h:m.l. uudinem 1ntn11rzctus creati ad t.otu.m ens
r“gov"it S, honras non i.n u]la nemec blone seu lorma. sed’ tantum-

nedo fiizgﬂerfect 1b:1.11 tq.te -geu a.metltu seu desmerio. _guaestlon hes

Non enim Deus est vropuer ordlnem universi, sed ordo universl -

eat provter Deumy neque onrdo unlversl est provter creaturas

intellectuales, sed creaturse intellec u'll"leS sunt propter
ordinem universl (Sum. theol., I, q. 103, a. 2 c., et ad 3m;

¢, Gent., IIT, 112 §§8 - 10) cuem 1liberrimo consilio Deus

elegit (Sum. tkeol., I, a. 19, 4. 3; q. 81, a. 1 ad 3m)
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Vetititae , verran tomen ataue realen habitudinem Intellecius
creatl ad totum ens sacnovit S. Thomas, Intellectus exmim vere
ot reslitcr simitindrenferhoe refertur non solum ad id cuod
neturalit=r cornoscit vel natur=llter cormoscere potest sed etiam
ad -1d c.*-_uocl' cormogeere deslderab. Iam verwo, Bx cognlta exsistentla
causae primae, svomite queerimus ould sit 1lla causa; et sicut
fa.ctum ounaestionde nenifestat svetltionen intellectus, ita
ipge tuasstlo oblsctum deslideratun determinat; qul enin quaerit
"guid", rel essemiian intelligere apretil, Bo usque se extenddt
ergd ampetitio in'sllectuclis ut non culescat dam donoee Deus
per os-entilam coznosestur (Sum. thweol., X, q. 12, a, 1; I-IL,
ge 3, 2. 8; C. Genk,, III, 50; systemsticam hulus doctrilnae
indo lem vide in ¢, Gent., IIL, 25 - 63; sunermatuwnllitaten
visionds statim addidit Agulinas, Sun, th=0l,, I, g. 12, aa,
b et 53 I-IT, g. 5, a. 5; C. Gent., III, 52; confusiones
vero evitandas in apyendice huic articulo addidinus).

guibus pers mectis, 001103_udegfggcut intellectus divimas
ad totun ens se hoet ut actus, 1ta intellectus crestus se
habet ad mmsmminpomambda totum ens ub potexntla. Quae quldem
potent 1o non est secunda geu acceldentalls, nam non in Forme
sey habitu fundatur; qul enim cuaerit, habitum seu formam
intellectualem nondum acceplt, Negue est potentla prima seu
egeentialis quee Der agens creatunm informationem recipere
potest.;_ nam solus leug proportionatur ad lpsam essentlian
divinen intelj.ectﬁi cr-ato coniwigendan. Sed est polentia
ninfm obedlentiadis cuse In parfectibllitate intellecius
fundatur et suldem in ea perfsctiblilitate quae mer solan
divinan omnipotentlam perfici motest.

Tietio ouod

Beweve , coreludes 5011 eatl intellipunt uuia_ it Deuss

tdem enim est Intellicere ouid sit ves &g rem per esssntlan

cognoscere {Swn. theol., I, ¢ 1, a&. 7ad In; g. 12, a. 12 ad Ilm;
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a, 13 ad Im; I-II, ¢. 3, a. 8).

Ulterlus concludes guld Iniarcedat Inter ens analoglce
et ens culdditative.

Nam cum in wtrogus dicatur ¥ Mens," An utroque idem
resgpleitur secundum exbensionem sea denota tlonen seu ex varte

oblecti, nempe: omme ood est, sive n=cesgsaric ut Deus, sive

.contingentar ut crenturas, tun secandum totam eorum rralitatem

‘actunlen sive praeterltam, sive vraesanten, sive fuiuram, tun

etlien secundum omne ouod dascel sive in pofentla creatwroe aive
in potentia ipsiuys Del.

Sed cum addatur ant "anslorice™ aut "auidditative,”
modus respiciltur auo ftoitum emns sprrehenditur. Intellactus en.j.m
est multa per unun oo reiendere,  Quod oi 111ud unum est ipsa
Del esmentia nuze est univerganlde prlociplum totlius entis et
guodammodo "promter auid' tum esse divini tum omnis entis
possibills, tunc ews quidditative consideratur. Sin auten
1311ud wrun slit allmod ens creztum, vel apeciss vel zomus
entlun cxeatorum, mbetwr onlden Inltimm atgue fundanentum
unde allaulé de onnt en_lte cocnoscatur sed, cun om:ls creaiura
ab infinita perfectlione divinee essentlae inilnite deilelab,
neque Initium nemie Tundamentum hiabetur unde tota realitas
wotkusnenthenenrne sedvpoasituvifile wyguy fmymthen o yaTpva mSte
totius entis coone sci possit, Q1_Ja'.c1e ceusa, nolcungue insa
divina es-entia rer se ipsem non apprehend ituwr, fleri non pot=at
ut totur ens comnoseatur nisl secundum anclosien deficléntem; |
gecundun analogiam, muia ex e_mte creato ner proportlonem ¢uandam
ad tobum ens proceditur*; secundum a.nalopiam deflclientem, ounla
ens. creatun est fumdasentun deFlclens ad totwm ens c%noscendt{m.

Vide v. g. Sum. theol,, I, q. 86&(.
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A MLt ~ring conecludes: 1) Deum se ipsum comprehsndere [Sum,

theol., I, a. 14, a., 3]; 2.}'baat0§a Deun ber essentiun ita

videre ut eum non memypmehmzmignt comvrchendert [Ibid,, a. 12, a. T];

3) esse veritates 1ta in Dso abeconditas u® ne beatd ouldem

‘eas cognoscant; 4) sste veritates itz in Deo abscon<iiias ut

per anslogican corniclonem nuncuem innotescere 3% vossintg

5} ex facto revelatlionis exssetess veritates ln Deo asbsconditas

’P SHLEL ~

owre bteman o Deo nobls revels,r'i,\p&ggm et d= far®o revelatad Leer )

sieay 6) per revelationem shaue fldem certo constare ravelats
vera esse; T) per retlonem fide illustratam £ierl posse
aneloglcom ouaemdam nysteriorum intellirentiam [ DB 17967
8} ouam intellirentiam, etsl p Ffructuossiman, non esze nisi
per smalogias deficlentes; 9) cuos deiectus mufer:»l non posss
quamdiu per fidem et non ver snsciem ambulemas; nam circa
nysteria fides docetAqM&Are spondendun sit ad gquaestlonem,
An slt, sed sola vislo Del dat fundamentun ad persplciendum,
Quid sit.

| Quibus perspectis duplicenm fallaciam circa ens notate,
Cun enim guarundam rerum =ssentlag cognoscal homo ot earunm
proprietates ex 1pslg earum éssentii’s demenstrare possit,
flerl votest ut ammad erronce credat se ens pep per ipslus
esze eagentlan @mﬂi—sﬂ@ cornoscere et 1deo totins entis
propristates quasl ex nota entis essentla demonsti-are debere,
Ite Parienides de ente ratloclmatus =8t gicubt legitine de
circulo vel de nom@ine ratiocinari solemus. Ita etiam A,
Rosminl aliouem entig intuitum noblds lnegse docult et ex
trious formlg entis ad SS. Trini‘tatem.de-:no*nst,rare contendit
[DB 1916]. |

Tem vero quangum ad Intultum entlis att inet, concédl

potest guod nobls inest quoddam potentiale, lnieterninatun,

maxine fundamentale aquod totum eris resplclatl; nobis en:;m




inest intellectus, qul emt poteras omnia facere ot flerl, et
creata quaedam participatio luminls inereatl ; at intellectus

noster se habet ad totum ens non per allounen intultum xek

‘ged per solum intuendl desiderium; cvod desidérium neque est

concentus neque est cormmitlo meque ouleouvan in ratlone oblectd
ponit, sed tolum se hset ex marte sublecti inouvantum non
tamen

cognosclit etﬁcognoscepe appetite.

Proinde subleto illo imtultu, radicitus etiom tolliitur

s {rsi ul Aaar—

omne ar;muscnbum quod de ente ratlocinatur ed ves, crovrietates
give foxmam formas. Ignota enlm essentla, proorietates ex
psgenila concludi nom pogsunt . Quod a2l proprietates ex essentia
non coneluduntur, nom aliter comnoscuntur czam per snalogias
nvasdsmvdefinierhesy rarme: gr grmaen fundant materav
quasdam deflicientes slve certas, it in theologia naturall,
slve provablles et convenlentes, ut in theologle dormatica,
sive erroneas, ut in tribus formizm a Rosminl inventls; unlca

enim est Del esmentlia seu forme3 et haec essentla est forma

ipsius esse.
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24, Appendix: De naturali desiderio waijesaddi Do,

Cum doctrina 5. Thomae 1ta sibl cohasreat ut intellligl

non possit ad eo gul modo syneretistico =liam partem acceptset
allam vero relciat, per transemmam gquaerendun videtur utrum

3. Thomas sibl contradixerlt cum docuerit homnlnen visionem Ded

Quam quasestlozen non ,%a tota sua at itwdine tractanmus,
cun probablle videatur mentem S, Thomae hic in re evolutam esse,
sed ad loca determinats restringimus, nempe, C. Gent., III, 5O
ot 52; Sum. theol., I, q. 12, aa, 1 et 4; I-IT, q. 3, 8. 8, et
a. 5 8. 53 III, q. 9, a. 2 ad 3n. Quattuor eninm his locis
in overibus maxime systematle ls apparens contradletio continstur.
Circa nentem omnlum utl widetur tixeo logobum medlaevalium
vide: V. Doucet, Antonianum, 4(1929), 167-208; E. Elter, Gregori-

amn,9{1928), 269-306. Quae ssquuntur adnotationes nlhil

respiciunt nisl rel intelligentiem,

Primo erpo agltur de facto guodam psychologlco, nempe,
honini inesse adnirationem quandsm ques 1) cognltionem intellec-
tualem antecedat et in eam conducat, 2) quaestionibus, An sit,
Quid sit, non constityittm sedl manifestetur, 3) adeo universalls
git ut non qulescat denec Dauﬁ~ per essentlam videatur, et 1deo
4) impliclte in se continea%i%gﬁdentiam ixn vislonem Delf quam
brevi argumento explicaverit Aquinas tuws in ¢, Gent., tum in
Parte Frima, tum in Prima Secundae, locis suapra allatis,

Secundo, hoc In facto psychologico dlscernitur appetlitus
naturalls. Appetitur enim cognitio intelldectualis. Quae

. L
appetitlo cum nequef ex cogniti_& gensitive neque ex cognitlone

intellectuall profiuat, naturalis nominatur (3wm. theol., I,

de 80, a. 1 ¢},

Tertio, naturalis hic apretitus etiasn natura quasdam egb
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serusw Aristotelico (supra numero 5 ). Est enin prirvipium maRux
motus et quletis in ¢0 in quo est primo et per se. Per hunc enin

appst. itum, qul ipsi Intellectul ilnest, primo et per se et

intelligere Qesideramus et, cum Lnt elle'xerimua, quisscinus, ;
Quare alius prorsus est \in_@g hic appstitus qui in intellectu i

sublectatur 5 et ai intelligendun dueclt, et allus est appetitus

neburalis qui in voluntete invenitur et modo Iindeftexninato

in beatitu.\#/ainem temddt (Sum. .t.heo'l., I-I1, g, 1, 2. 7). Ex

appetitu intellectns maturall 2d de terminandum obiecium perfectas

beatitudinis srgait Aquinas in Sum. theol., I-II, ¢.3, a. 8,
Quarto, prin cipimmqm Intelligere

desideramus non eet habitus quidan acouisltus sed naturaliter

nbis inest et sponte nanifestatur. Non enim par-vull docentur

necque addiscunt E‘EW perpetuls fere quaestlonibus parentes
fotizare,

Quinto, malt o minus egt hoc¢ principium lntel lectul
intringsecum hebitus supernsturaliter infusus. Subdlato enim
hoc prineiplo, omnes tollerentur qussstionss et ne maturalls
gulden sclentiz acg uireretur. _

Tripliciter ergo naturalis est 11le apretliiwes qul non
quissclt qun donee¢ Deus per esseriti_am videatur. JIrino modo,

qula non est appotitus sensitivus apprehensionen sensltivam

conseguens, neque st appetitus woluntarius apprehensionen
ints 1lectualen consequens. Securio modo, quis est principium
mo tus et quie*tis In eo in cuw est motus vel qules st gquidem

[
o prino et per se, Tertlo, cula naturaliter nobls lmest et

neque per acquisitionem neque per infuslonen \natura.e superadditun.
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Sexto, principium intwxinsecum allcuius actus multipliciter
ad ipsum actun seihabere miteat. Uno nedo, ut principium actus
productivam. Alic modo, ut principium actus receptivum, slve
receptivun proximum, ut forma, slve receptivum remotum, ut
nuada poteratla,

Jam vero haberl non potest principium nodl s maturale
ad producq&é.\m actum superTeturalem quemcumguie. Producens enin
et quod preducitur eiusden proporticonis sunt; nsturale autem
ot supsrnatunrale nhmmmemsx proportionla sunt slnpliciter dlvergae.

opinionen
Et notats )@nmmmmmmieorm oul godmm 1tz de actw vitall sentlant
ut s0la principia producit:lvs. agnoscant (vide supra rumerc 9o),
60 tendere ut appetltus naturslls ad vis%ionern supernaturalem
glt contradietio Interna,

Pra.et area, nihil maturele potest se habere ad supernaturale
tanquan forme ad actum secendun. Eadem enim est deFinltlo
utriuvsque, sicut eadem est definitio tum visus tum videre.

Sed alla proxsus est definitj_:f:aturalla et supermpturalls,

Praeterea, nihil mEurale potest se haberes ad supernaturale
tamquan nuda potentis quas &> agente creato ad actum reducl
votest., OSupermaturale enlm excedit proportlonem culuslibet
substantise inltas; sed nuwd per agens creatwm pxoducl potest,
non excedlt proportionen lstlus agentis. )

Rel ingnitur ergo quod princlplum intrinsecem et natwrale
se habet ad wlsionem Del s¥oat muda quaedam potentia guae e

8010 Deo lm actum reducl potest. Vide IIL, q. 9, &, 2 ad 3n;
g, 11, a. 1 c.

Epﬁm&,—amﬂins&%urﬁs‘nﬂ I modo nportat siv
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ISum. theol,, I, g« 12, a. 1,84 possibilitatem wisicnie conclualt

89

Et hoc e0 magls elucet quod forma qua Deus per essentlam
videtur est lpsa divina essentla, et dispositiomen ad Deum
im intellectu reclplendum est lumen gloriae. Sums theol,, X

Q. 12, ate 4 ot 5,

Septimb, principlun intrinsecum dupliciter ad allguem
actun referrl potest. Uno modo, dkp directe et explicite.
Allo modo, Andirecte et iAmplicite.

Prino modoe, apretitus intellectud naturalis refertur
ad totum ens, Allo modo, idem appetitus refer&'bur- ad Deum
videndum, ingquantum appetitus non quiiescit nisl quid sit

Deus videat.

Quare ne confundas hunc naturalem apvetl tum cut actu
speclfice Bupernatural'&)i. Actus enim supernaturales intra
genus guwoddam continentur et per oblecta sua prepria specif icantur.
Unlversalds vero tendentla sive Intellectus in ens slye woluntatls
in bonum, non est apecifice supermaturalis. lNeque demonsiratur

Ampliclite
sicernaturalitas ipsius tendentise e0 gquod intra ens/\cont*inentur
lmpllcite hd
entia supernaturallia vel Intra bonum Acont.inentur hona super-
ruturalia. Sed 1llud tantum ex tendentia demonstrarl potest
auod supernaturale non est totaliter Impossibile; et Llta in
/

Aquinses.

Octavo, alius est appretitus naturalls gqul in ipsa
9l perfectione fundatur, et allus est appetitus maturalis qui
m in perfectione sed tantum in perfectibilitate rel fundatur,

Primo modo, naturaliter immortalltatem ap:etimus (C. Gent.,
X, 55 §13; II, 79 §$6; Sum. theol., I, 1. 79, &, 6 c¢). Immortalitas
enin non est nova quaedan perfectlio ankmae splrituali superaddita
sed tantum perpetus quaedam continuatio elusdam perfectionig,

cuae quldem continuatlo ex notlone animae concludltur et

neturall quadam resultahtis ex essentia animse procedit.
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Alio modo, maturaliter visionem Del appetimus, Illa
enin visio/t:::elocrgice ex perfectlone intellectus creatl con-
cludl potest neque naturallier ex essentla intellectbus creati
Quare Htws
resultat. 4£&ed totum swam fundomentum est in perfectiblilitate
Intsllectus creatl. Perfecltio enim intellectus non in lpgnorantis
eﬁ guaestlionibus consistit sed in scientia et responels. Per~
fectabllitas vero In ignorantia consistit et gquaestionibus
demons tratur.
Nono, dupliclter intelllgl potest exigentia. Primol
modo, exigentza’\eat necessitas quaedan alicui&us ab allo; et
ita finls exigit medla, causa efficlens necessaria necessltat
effectun suum, @y causa foxrmalls rwecessitat effectus formales
primarios, et relativum correlativum nscessario inducit. Allo
S Ty
modo, exigentla Imyproprle dicitur de rebus cre tisA qum/\der-ivatur
in :ga ex exigentlls divinae saplentise vel divinae bonltatis.
Vide Sym. theol., I, g« 21, &. 1ad 3m; C. Gent., IX, 28-30,
Primo modo, appetitus naturalils nullo modo exigit
visionem Del, Non ratione finis, nam appetitus non est finis
sed medium, et idem medium ad diversos fines adhlberl potest.
Aliils verbls, sl finis est visio, necesmsarlo id quod est ad finen
eat Intellectus; sed s1 1d guod est ad finem est intellectus,
non neceasarlo sed tentum possibiliter finis est &vislo.
Neque ratione causae effliclentls, cula appetitus naturalis non
efficitf et multo minus necessario efficlg vislonem. Neague ratione
causse formalis, gula appetltus non est causa formalls. Neque
ratione relativi, nam correlativum non est actus videndl sed
apmathbionmoaniareinphdndbs appetibilitas quaedam implicita
et ilndirecta vislionis.
&%;theque allo modo appetitus visionem exiglt. Juamvis enim

Deughneceasario agslt & secundun Infinlitam suam saplentlam et

infinitam suvam bonitaten, minime secuitur eum actu destinare.

_ - ) __z_
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exsaturam intellectualem ad visionen tamguam finem.

Nem Deus Infinite honltate facere potest quidguld
infinita saplentia conclpere potestt bonitas enlm voluntas in
e0 consistit quod intellectum& sapientem sequitur; et inflnita
bonitas voluntatis in eo comsistit quod intellectum infinite
Bapientemhsequitur.

P_ra.eterea, Peus infinitas saplentla facere potest qulidquid
a.bsolute facere & rotest. Non enlm Deus est potenti&/or quam
saplentior lta ul latlus pateat sua potentia quan sua saplentida
&g ged, cum sue potentla et sua sapiantiai sint eadem reallter
ac dlvina essentis, "divina sapientia totum posse potentiae
conprehendit" 1ta ut "nihil sit in Del potentia quod non sit
in ordine divinas saplentime" (Swn. theol., I, a. 25, &« 5 ¢}a

Praeterea, Deus absolute facere potest quidquid contra-—
dictlonen internam non contineat (Ibid., a. 3 ¢). BSed creatura
Intellectualis slns gratia non dicit contradlctionem internam:
gecus gratie non gratulto sed necessarlio omni creaturae Intellsctuall
daretur. Absolute ergo Deus potest creaturam intellectualen
condere quln eam actu ad visionem Ded temcuiam finem destinet,
Sed, utl dlctum est, guidquid Deus ebsolute facere potest, etlam
cun infinita aapiéntia et cum infinita bonitate facere potest.
Erge nulla est exigentia ox divina aa;ﬁ{.}nti& vel ex divina
bonltate ul creatura intellectualls actug ad vislonem Del temquam
finem destinetur. Vide 1itt. Encyel., "Human! generis,"

Quibus perspectlis, obiectlones resol#vuntur.

Cbicltur primo quod contradictorium :t.atuit qul de
appetitu naturali.i supernaturalls vislonls jmg loquatur.

Respondetur, Si appetitus naturalls vel constitult
vigionem vel est -gpm principlum ex guo naturaliter fluit \#, vilslo

corstiturdvan negue™
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vel visionem exiglt, Concedo. Secus, Nego.

Ingtatiar. Actus per obilecta gpeciflcantur. Oblectum

SR Sy T et

appetitus naturalis est prorsus supernaturale, nempe, Deus

30 5 TRE

per esgentlan videndus. FErgo appetitus raturalis est actus

By e

supernaturalis, guod contradictionem implicat.

Reagpondstur. Oblectum appetitus natwalis directum et
gxplicitum non est Deus per essentiam videndus sed ens; quia
sub retions entls cadlt etlam Deus per essentiem vldendus,
consequitur quod appetlitus Maturalis non quilescit donec Deus
per essentian videatur; at haec consequentia manifestat oblectum
non explicltun sed tantummodo lmplicitum; et quia consequentia
est non positiva sed negatliva (nemps, non gulescit c:h:mec.:)“-,da
manifestat oblectum non solun implicitum sed etiamf\indirectum.

Proecteren, ad hoc oblectum, ens, appetiius naturallis mon
ge habet ut actus, Solum éenlm intelligere divinum poteat mx=m
se habere ad sms ut actus, sicut solum velle dlvinum potest se
habere ad tomwm ut actus (3um.theol., I, . 79, a. 2; q. 54, a. 2).
Omnis auten intellectus creatus se habet &d ens ut potentla ot
quldem ut potentia, non proxima ut forma, sed remota et nuda et -
obedientiall s,

Ingtetur, Eiusmodl potentia non poiest esse obledlentialis.
Nam eiusmodl potentia dlcit alicuem ordinem seu relatlionen ad
actum; potentler obledientizlia autem se habet ad actum tantummodo
per negativam hebitudinem non-contradictiont s.
f Respondetur. Haec negativa concertio potentise minded
obedlentlalis convenlenter paoh in quibusdan systematlibue ponitur,
Concedo; ln omnibus, Nego.

Essent,ia.lji-stae enlm arbitrantur ninll in rebus invenird ‘

glve

nlsl essentlas mad ea quae per definltiones <ognoscl possunt.

Et cun inter definitlones simpliciter diversas nulla intercedat




93
hablt-wlo praeter non-contradl ctlonem, necessario comeludunt
natiy~an se habere ad dona gra.tlae tantummede per habltudinem
negat.ivaan non-contradict ionis.,

Sed sicut supra expositum est (numeris 30 et 4o) emdem
definit 10 in rebus verificarl potest sive ut actus verfecti,
ut Irate lligere, sive ut foxma seu actus primus, ut khabltus
gedetl as, alve ut potentia essentlalis seu renota, ut intellectus
posegibl 1ls, slve ut actus Inperfectl, ut in foetlbus, TFraeterea,
poteratl 8 engentialis et remota potest se habere ad formam smmm
duplEcl tex! wno modo ut pex agens naturale in formam reciviendam
moverl potesty alio modo ut per polam omnipctentlan divinam in
fornan reciplendam moverl potest. Quod sl sola omnipotentia
dlvirn potentilem ad formar movere potest, potentla a 8, Thoma
nomiretlur obedlentlalis; vide Sum. theol., fpmgmmad ITI, gq. 11,
8. 1 s

Convenientia vero doctrinae 3., Thomae est bp-i-plem-

Irino, potewd non solum ore sed etiam nente affirmazn%nﬁb ﬁt
sty quod gratia naturam perficit. Sum, theol., IIl, q. 9,
a. ?2 3 3m.

: to;-potest.alif irmere..quod Devs—cum-infInitana
tmm;i .-fasere.rotest, quidendid abgolute\facers pmmj

Secundo, RaLe saplentds est ordinare, et saplentlae infinitae

est aimia ordinare. Unde docere potest S, Thomas auod Deus

" porte gt facere cum infinita sevpedentim paplentia quldouid absolute

faceas potest. Qui vero sententlam oppositam hamim tenent de

porte ntds cobedlientlall, etiam necessarlio tenent divipan saplentiam

non psse posltive inter se ordinare naturam st gratliam,

lertioTdiotrigs—Su Thomee~quaesunice 2D esclesda
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Oblcitur secundo quod ex appetitu naturali exoritur

exlgentla vislonis Del, Nap nlsl datur beatitudo, non solvitur

‘debitum naturame., Nlsi appetitus quiescit, non datur beatltudo.

Wisl datur visio Dei, appetitus non quiesclt,

Respondstur. MNisl datur beatltudo imperfecta, non
golvitur deltun naturae, Transeat., Nisl datur beatltudo perfecta.,
ron solvitur debitum neturse, Nego., Nam "s011 Deo beatitudo
perfecta est raturalis" Sum. theol., X, q. 62, a. 4. Distinctio
inter beatl tudinem perfectam et imperfectam exponitur, Ibid.,
I-II, g. 5 8« 5; a. 3, 2. 6.

Nisi appetltus guiescit, non datur beatitudo perfects,
Concedo; mnon datur be=atitwudo imverfecta, Nego. Vide 1bid.,

g. 3, a, 8, Clrca unif'orm'p’{m theologorum sententlam de hac re
a medlo aevo usque ad medium sasculun XVII, vide E. Elter,
Gregorianun, 9(1928), 269-306.

Instatuw. ZErgo naturaliter beatd essent tristes.

Reapondef;ur. Naturaliter beetl non haberent omnla quae
volunt, Nezo. Non haberent omnla quae dlvina omnipotentia 1is
conferre posset, Concedo.

Aliud est implicite et indirscte appetere visionem Del
inquantum intellectus tendlt in ens. Allud prorsus est velle
vislonem Del, nam hic esset actus specifice supernaturalis ab

oblecto abzelute supermaturall specificatus; oul actus 4

ENd?r—imcenventi@Ma,\LpM&mvmmmmmm#ﬂ
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nm exsisteret in oxdine rerum possiblill in quo mlluas occurrit
actus specliice supermatursalls,
Tertio obleltur: sap sasplesine looul widetur Aguinas
quasd ordo reruam actualls esset solus possibvilis,
Respondetur. Ita loquitur, Nego. Ita loqi widetur,
I staAnguos 81 quis Aguiratem hurhma Interpretatur quasi principla
mRtiendomin nethodologica scotlistlica acceptasset, Concedo; sl
qeis Aquinaten interpretatur secundum principls ue thodologles
preopria, Nego.
Ad cuiuvs intelligentiam scliendum est quod Scotus, cum
actum intelligendl conceptibus priowem negasset, Lpsos coriceptus
duam—fund anertun-sotentlae-hdbuitAet cunlcoricapids
fpos8ibl *autwasﬂbile&@‘hniqemmomme:;z'
pekisde

Inguantun
tanguam fundanentum sclentiae habulit /q;mmmamm aut necsssario

A
inter se connecterentur aut mutuo sibd repugnarent; et ldeo
thheo loglam eatenus se fentificam reputavit quaterus veritates
dete rninaret quae,cum absolute necessarlae atque uanlversales
smsent, pro omnl reruam ordine possibill wvalerent. Qua de causa,
qui principils Scotl imbultur, theologun semper de oriinlbus
nere possibilibus logul credit vel, sl per accelderis de ordine
gotuali it serno, hanc exceptlonem qua exceptionen explicite
nc:t.a.ndam espe supponit.

At 8. Thomas, cum actum intelligendl conceptilbus priorem
rerapexisset,d iversoa sclentlae gradus pm‘diverais intelligendl
actibtus distinxit, Unde secundum S, Thomam ipse Deus, cum
iAivinam essentlam comprshendat, omia prorsus possibilia perfecte
tognoselt. Christus vero ¥ homo per sclentlam swam beatam

14e divlinam essentiam widet ut eam non mmm comprehendat; et

ldec Christus homo omnia actuaslla cogrwsclt et ommle quae

97
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in potentia creaturae sunt, non autem omnla quae sunt in

potentia creatorls, qula hoc praesupponeret comprehensionem

esgentine divinas (Sum. theol.., III, 9. 10, a. 2), Theologus

denique, cum quid Deus sit nescist (Ibid., I, g. 1, &, T ad 2n),

nraimentaldvnna tavnesniemhiar  ad eam tantunmodo sclsntiam

pertingere potesti quas sclentlae Del et beatorum subalternstur

(Ibid., &, 2). Qua de causa, theologia Deum per analoglas

deficlentes cognoscit, res vero actuasles ad Deun refert

quatenus llberam Del voluntat em manlfestant ¢t divinas sap@éntiae

ordinetionem suppomunt (C. Gent., II, 243 II, 26; IIX, 97 ${13 -

15), res denloue mere possiblles per transennam tractat ubi

de Del omnipotentia agitur {(V.g., Sum. theol., I, q. 25).

Runimzmzansvyminanvnonvashyaun vikeodopua vk

Quod Zmg quamvis principliis scotlsticls repugnet, mirun esse

non potest cun mjmpimgdd theologus lnsanire videretur qul,

quag Christum hominem nescire diceretf 1psefzcire arbitrarstur,
Suibus per-spectis/ concludes tum quantum inter se differamt

X methodus sco{.iatica atque method:;ué thomlstica tum quantun

a verltate aberrent qul S, Thomam secundum methodologlca

scotistarum @ placita Laterpretentur. Flerl enim non potult

1t Aqulnas semper de actualibus fere tractens semper se de

actuallbus tractare dictitaret; quod tamen il volunt quibus,

sicut obiciontl, videtur eaepilssime loqul Aquinaé. mE quasl

ordo rerum actualis esset solus possiblilis.




25.  Anelocdla Verbl. - ?

’rina difierentla Inter verhim in mente nostra et
Verbun divimm in eo est quod verbum quldem nostrum, non auien
Verbum alvlinwn, wmrius formeXbile est cuan formatum.

fiem enim omne verbum w it ex rwotitla intelligentls
ef, noster intellectus gEf potentla quemeden ait, sicut prius
in_‘t.elligere possumus cucm actu intsdligamas, ita vrius
verbun i nobis formarl potest' quan actu formatun sit,
| Intellectus auuem (Jl‘u’lfl'U.S es‘t actus totliug entis
neque wicuan potentla fuith cg rwri“rn'rver*bwn divinum semper
actu est reoue umruam ln potsntia fult el Mﬂ-’?‘t‘“{

Qs de causa processio Verbl divinl dleltur processlo
actus g}if actu seu processio opesratl; vom enim est actus in
poientda ouadam receptus vel ex pobentis eductus; neque
est pexfeetio quae perfectiblle perficlt; neaue est overatlo
quse a forma resaliter dlstinmuitur et [ormam consecuitury
et Ldeo dlcl non potest processio orerstionis.

Altera est differentia auod verbs nostra sunt multe,
Verbun awten divinum est unum et unicun.

8cut enim intellectus roster pedetentim allam rem
post allzmn intelliglt, s et proprictates post essentlas,
et eiren singula de existentia ludiemt, ita etiam multa dlelmus
verba. |

- Sed sicut esse.divinum est lden ouod essentla divina,
codem actu Deus intelligit et cuid lpse sit et an ipse slt.
Practerea, sicut essentla dlvina eminenter et potentla dlvina
virtualiter onnia alla in ge continet, ita eodem actu quo
Deus se Intelligit tamouam obiectum primarium etiam omnia ‘

alla int s11imit tamguam oblecta secunderia. Et cum unico

act et se et omnla alia inteldisit, unico pariter Verbo et




lpse se coxeiplt atoue affirmat et omnnla tariter alla prout E[B
ipse ea 1o e continet Its se dlcendo dieit., Bum. theol., I,
e 34, 2.3,

Taertle est dii‘i‘erenji;ia circz esse naturale el esse
Intellip3ihile, |

Orne enlm verium auodamnodo est 1d ipsum quod per verium
dicitur; secus wverbum non esset medium in quo sive rel essentia
give eluz esse copno sc%eretur'. Et ouldem sl res anzloglce
Intelligitur, verbum ab int=llirsnte concentun sen dictum
partim est rel simile et partin st a re diversum, 3l vero res
quiddltative 1ntellicltur et exacte conelipitur, verbur ab '
intelligante conceptw cest omnino simile rel.

ILId vexro Inter De'um et creatrras Intercedit ouod
In nulls er-eatw-e iden est esse et intellipere {(Sum. theol.,
I, a. 5%, &, 2) in Deo outem nulla vrorsus est dlstinetlo
inter esse et tntellipere (Inld., q. 14, aa. 2 et 43 q. 16,
a, 5 ad2m . Ix gue semitur cuod alind in cresturis sit
gsse nabwale ob allud esse inteiliclinile, %d in Dec autem

idem prorswts ait esse intelli~ibile ouod et esse naturals.

e cone ipiak_mmi: vembrannapstmn et periaataaret -
fraddboin  den st in esse, 1itelliribill nostrl verbi quod

st in esse anaturell red, -Sed cum Dsus ipvse se ecmrrensndat

Tl ip sn Del sswe TEIUTE

Qua e causa, cum nos alleuld@ perfecte Intelllgamus
perfzcteque coneliplamus , verbun in int eilectu nostro dictum
est omnino sinile rel Intzllecteae . ita tamen ut verbum sit .esse.

rel intelligibile non sulem esze rel natwrale. Sed cum Deus se

[
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comprehrendat verf actecue coneipiat, Verbum DPel non solum est

perfacta simllitndo divinse essentise sed etlam est lvsa Deld
esseritia seciandunm emse noturale, Verbum erco Ded Deus est,
Swm, theol., I, ¢.27, a. 2 ¢c., ad 2m; q. 34, a, 2 ad 1m;

C, tent., IV, 11, §11; De Pot., q. 8, &, 1 ¢., ad fin.

Quarta differentla est quod verbun nostirum est causatum
et proprie productum, Verbum autem divinum nmon est causatun
neque rroprle prodiucinm,

' I11ud endm czmugsatur vel proprie mroducitur guod est
alii®@ ah eo ovod causat seu producit. Verbum autem nostrum
maxzainy o3t a2liud ab sctu intelligendl & quo preeedlt et
ide¢ causari et vroprlie produci di;::itur-. Sed Vervum divinum
cun sit Deus a Deo wrocedens, nullo modo aliud est sed eadem
nmerice essentia sen substantia diviya.

Quae tan=n ldentitas substantialis Del conclipientis et
Del concexwtl mon Lte est conciplenda cuasi rmilla esset processio.
Veore enin commmicatur essentla divina a Fatre ad Fillium. At
haece commmicatio non est causatlo sed vroductio prorrie dicta
sed emirntio cumedan intellipibilis., Sdeut enim ¥ verbum nostryum
non scolum ab actu intedlizendl vroducitvr sed etian est
intrinsece propter intelligivilitaten in actu jgdmibhegbnih
intellimendi intellectan, ita etlam Verbum civinum auvodammodc
est propter perspectan intsllipibilitaten divinam. Et
"guodemmodo” Gixi, nam in nobis aliud est intelligere et aliud
est verbwn, sed In divinis principium Verbl non“ solum est
perspecta Del Intelligibilitas sed ki totuas Deus et simlliter -
Verbum princ iipia.tum ron solum est Deus concertus sed totus Im
Daus,

Quinta dliferentia est quod vprocessio verbl in nobis

generatlo non est sed processio Verhl divinl vere et proprie )
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est zeneratlo, Unde ldem est Verbum nuod Fllius Del. o

Generatilo enim prorvrie dicta est origo vivenilis a
. M? [1 %. }_u:fl O s 17
vivente princimplo conluncto in similitudinem naturas. AEt

dl elour origo viventls ut excludatur caneratlioc late dicta
mveralimm. Ist orlgo viventds 2 vivenie wrinciplo conlwncto
W excludatur oripo viwventlun s Deo creahte, Est crigo
viventis a vivente principio contluncto sesandum similitudinem;
cailll enim ot ungues vivu:nt/ oririnen ex noblis Aucentes;

sed non sunt nobls similes, st ovigzo viventis a vivente

orincipio cornaiuneto 1in simidltudinem nmturee seu simiiitudo

haetwr vl neturae ipsius origlinis et procedgsionls, uwt excludatur

oripgo Evae ex costa Adanl.
Ian vero Verbum vivit; est enim Deus vivens., sk
_ Verbw est a priscipio vivente) est enim ex dovgso Del
Inteliigere auod est Del viver‘e.(Auu-M'f T-t ‘6 ' "q"',)

Verbum ecst a vrineipio vivente conluneto et secundum
sinilitudinen : est enin conzubstantisle.

Verbun est simile vl ipsiug processlonlst nom emanatio
1ntelldlginlllg Verbl eiusmodl est ex ipse sua metnre ut Verbo
exs cte monam conelplatur id quod Intellirsns intellipglt;
Ltexrun emahdtlo Verbl ex ipsa sum ratlone est emanatio elus
nued Tormeliter est verum; et wmmm de 1xsa veri ratione est
aued non differat ab eo de c;_no@ Sleitur.

Patet anten vervam wostrum non piowvrle senerari cum

verioum nostrun sit rel simile solum secundun esse intellizibile

noil autem secandul esse noowsale,
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Sexts est differentla quod necessitam verbl nostrl
denonstrari poteat sed nocesslitas Verbl divini, quamvis sit
golBllle quoad se, 2 nodbls tantum credltur,

Uti enim supra dictum est {(numeroc 16) 1deo in nobig
exs latit quaélruplex verbl necessitas qued aliud est oblectunm
gquod intellectum nogtrum movet, nenmpe, quidditas seu natura
in materle corporall exsistens, e’c.- aliud est oblectum in
guod intellectus noster tamquam in finem temilt, nempe, ens
in tota sue latltudine.

Deus auntem sicut a nullo alio moverl potest ita In alivd
tamgquam in finen tendexre non. potest. Qua de causa, in Deo
lden est intelllisens et lntellligere et 1d quod intelligltur.
Oblectum enim primarium divinl Intellectus est lpsa divine
substantia quee cum divine esse et cum dlvino Intelligere
Jdentiflcatur. Oblectur vero secundarium divini intellectus
est. eaden dlvina substantla secundum quod aliz in se emlnenter
conitineat, vel ipsa dlving potentia gecundam quod alle 1n se
virtualiter contineat,

Ideoque in dlvinis demonstrarl non potest exsistentia
Verbi eo quod Deus se cognosclt. Nam per eundem actum purum
vexrificantur in Deo tum quod est cognoscens tum quod est
cognltun, ‘

Parlter in divinis demonstrarl non potest mmimm exslstentia
Vexbi s0 quod Deus multa allague cognoscit. Omne enim intelllger-e
in uno 1ntellect\%o apprenendit multa., Quae nultorun aprrehenslo
multiplicitaten Amportat neque in ipso intelligendl actu
neque in specle qua Intelllgitur neque in oblecto primario
neque per e iIn aliig rebus praeter ipsum Antelligendl actum., -
Noxm dnportatur multliplicitaes in lpso intelligendl actu, qula
wa est multorun Intelligentla. DNom importatur multlplicltas
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in specle que intelligiltuar, nan haec specles se habet ad
actrm intelllgendl, slaut actus prinus ad actum secundum

et Adeo, quia actus secudus est wnus, etlam asctus primus

'est mus. Non lmportatu~ nultipllcites in oblecto primarlo,

nan milta non in multis sel in umo ot per unum intelllguntur,
Jon per se lmportatur mul tlplicitas Ln =lils rebus praeter
ipsam Intelligendl actum, nam Intelligendl actus per se est
prima origo multiplicltiet 35 neque necessario sed liberrimo
gmmeiike qbnsilio muliipldeitatem producit.

Dices: lmportatier mltipliclitas in odlecto primario
quat etus malta et alis endAnenter in essentlie divina et
vhrtweliter in potentle d3vina contineantur.

Respondetur: hoe lpeum quod est "eminenter in essentla
contAnerl vel virtusliter ln potentia contineri nihil aliud
dl ol® quam hoc qued int 2llectus in una sinplicissima essentia

ecwi3un nost rum conclplendl modum,
vel potentla multa ot alla Intelligit. Allls verbls, Aquae

endnenter ln essentla vel virtualdter In potentla continentur,
nox addunt relationes resl es sed relatlones mmidwmen ratlonls
supra. nudan essentlam vel potentlan (Sum., theol,, I, q. 15,
a, 2 al 4m).

Dlces cum Scoto! istae relationes non essent rationis
g0d reales, Nam cogniiio divina est perfecte obleciliva,
Sl ergo istae relatlones swmt in essentia divina ante omnenm
e heLs Ardnad B i—eg SNEIANL - HRd readB s~

actbun nentls divinae, & o quiden videntur sed sunt relatlones

reeles gula actum mentis ar:te-c'edurrt. 51 autem non sunt in
essentia divina ante omnem actum mentls divinae, Pmus plans
sunt relatlones ratlonls seed a dlvina cognltlone perfecte
oblectiva videri non possuxt, In I Sent. {Op., 0x.), d. 35,
g. 2, n 7 {Vives X, 544), |

i e A o o s
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Respondetur: Valet sanse cbiectio fcotdl sl concedltur
principlum platonicur qued In omnd cognltione ex Xpsa cognltlonia
nature quaesdam Invenitur dualltas ita ut oblectun sit quodammodo
preevium ad cognitionem. E contra, sl ponltur principlum
sristotelicum, nempe, omnem cogn?};t-ionem in dimpideyk 1dentltate
quadam redicarl, tota oblectlo evanescit. 9L enim idem est
Intelligens et intellipgere et quod intelllgitur, applicarl non
potest criterion quo distinguuntur relationes reales et relatlones

rationis secuil;ndum gquod omnem mentis actur antecedunt vel

consequuntur.

Notate eamdenm esse solubtlomem clrcas argumentum ad
probandam distinctlonenr formalem & parte rel. Diclit Bcotus
qudd oblective Del intuitlo autd videt paternitaten cum

divinltate prorsus dhmtdnniammpremsma. ldientlfcam a parte rel

gut eam videt aliquomedo distinctam a parte rel. 31 hoe

soncedis, Scotus habst suum intentum. S31 hoe negas, tunc

a parte rel paternitas est omnino ldentics cum dlvinltate
vider! of vid&atur ot
ita ut Fillus non possitAmADeus quin eo ipsoAmAPater.
Solutio habeétur per negatlonem suppositl: non enim aliud est
divinum intelllgere et alla est divina eassentia; et tam Pater
Ex quam Fllius perfecte hoc mrsterium Ilntelligunt quod uterque
0 egt cun dlvina essentla ldentlicus quln allus cum alio identicus
silt.

Dices: nos ron possumus nulta Intelligere quin multa

a verba dlcamus; cum ergoe Deus Inflnita perfecte IntelligRt,
© saltem unun Verbun dlcat necesse est.
J Respondeturs nos multa per multza verha intelllglmus,

quia psr maltos actus qulbus singula intellliglimus ad mults
per num Intelligende. pervenimus., Cum tanen iam multa per

umm doheiitgiops intelliganus, etlan unlecun verbun dickere

1 i . . T gy i
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solemus, v.z,., geometriam, historlan, Catholicisniu.m, rogant lelsmun,

F
At sive wnun verbum slve multe |dicimus, non ldeo magis intelligimus;

cumt enim omnie verbum ex notltla lntelligentls procedat, per prius

Lo

R g

avhv vhedh ItEemiumvouay  tnunquodoue est intelligendun quam

corick plendum vel dicendum, neque plus in verbo continetur

quan in 1pso Lntellimendl actu iam intelligitur (guod sene in ’7
Quo damnodo

1isne1uce‘t qul parun Intelligant et tamen sesquipedaliz profsrant

verta ), JTam vero Doty unlco intellectus Iintuitt et ss mmnt

et omnla allis perfects intelligit; sine hee intelligentgla

‘et. ge ot onnla alla wmleo Verbo dlicere non potulsset ; ef

"posita hac Intelligentia, cum lam omnla perfectie 1nt elligga.ntur, g

nulla. nobis apraret ratlo cur ullum diceret Verbwum,
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Dices: Dercnstrarl potest exsistentlia Verbl in Dec.

Nam Ln Deo, prout meturaliter cognos&citur, agnoscendas st
omnls perfectlo pure. Sed emanatio intelliglbills est
optima maximegue perfectio qu=e in cereaturls invenilture

Ergo enanatio inte11Agibilis est in Deo agnoscenda,

A4 nalorem! Omnis perfectio pura\naturaliter in Deo

essai cognoscitur, Distinguo, cmnis perfectilo quas matursliter

cognosgﬁiter ut pxye, Concedo, omnils perfectio cuae ex sola

fide cognoscltur msy esse pura, Nego.

Ad minorem: emumnatio intelllglibilis nmatursliter cogoacitur
ut perfectio pura, Nego, ex fide cun aligua probabilitate
concluditur, Concedia

Sub datis dletinctionibus negantur consecuens et

consequentlia,

— Y PPV
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Tandem denique ut solutlo tum harum 4ifficultatem tum
aliarun omnlum per‘spiclatﬁr, distinguendum est inmter quidditativam

Del cogniltioren qua Deus per suan essentlam cognoscitur et

analogicam Del cognitionem qua Deus ex suls effectibus per

proyortionen et remotlonem et excessum concipltur et esse demon-
stratur.

81 ergo Deus per suan esssntlam scitur, utlgue processioc
VerbLl in Deo etlam scltur. Sed ox hoc non sequitwr nisd quod
processlo Verbl An dlvinle sit necessaria quoad 86, nam hae In
vita quid Deus sdt nesclmus. |

81 autem Deus analogice tantum cOgﬁoathur, tunc 1) =
contgbat Deum et Antelligere et intellectum esse wunde teamen non E
potest demonstyari processio Verbi divini, 2) comstat Deunm 3

alla et multa Intelllgere sed negue ex hoc demonstrarl potest

processio Verbi divini, 3) citra revelationem nom constat

Antelligibllen Verbl emanationem esse perfectlonen puram

tum a) quia ommia in Deo modo emlnentiorl quam im nobis sunt,

tum b) quia non possumus positive reconciliare simplicissimam
Dei unitatem (quze demonstratur) cum pluralitate pamsmpmrmx
per Emr emanatiorem orta, tum ¢) quia ex emanatione ad notionem
versorae ubt relationls subslstentls solo rationis lumine non
proceditur, sed &) facta divinltus revelatiome post longan
'saeculorum gorlem iIn qua ratio per fldem lllustratur

pedetentim ad aliquam hulus mysteril Intelllgentdam imperfectam

atque mere analoglcam pervenitur.

"
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26. Analoglia Amecris Prxocedentis,

Cum amare git bopwm allcul vell@ {Sum. theol., I,
d. 20, 8. 3), a bomo quod est amoris obieckun ordiendum
videtur.,

In prizmis erge omme bonum est coneretun. Verum enim

et falsun cum In nente e:csj.sts.nt’ abstracts et unmiversalla esse

J

possunt gquatenus entla non actu sed poteratla, non complete

sed incomplete cogmo scumbur (Metaphys, , M, 10, 1087a 15 - 19),

Bonum vero et melum now dn mmah mente secd Ln rebus sunt

(In VI Metaphys., lect. 4 §1240) et ideo omne bomm est

concretun. Bonum enim et ens et vérum onielo gleun converduntur.
Delnde, slcut exms nisl analogice moa cognoscimus, 1ta

bonum analoglce tamtum hae in vita cogxvscers possumus. Qué

de causy, sicut eXx entihus finltls pexr proportlonen quamdam

ad ipsum esse quodammodo conclplendum yrocedims, ita de

‘bonls particularibus ad boxum universals preoceieore oportét..

"Bornum autem unlversale est quod est per se et per suem essentism
bonum, quod est ipsa essentla bonitatls: bomm autem particulare
est quod est partlclrative bomum"(Sum, theol., I, q. 103, a. 2 c).
Slcut ergo dlvine essemtds ast pfincipium vnt versa.le totius |
entis, lta dlvine honltas est princioiun wiversele totlius boni.
Ex quo mpmimmre sequl tur oinia Deum a.jppetere eo Apso quod guicquan
guocumgue modo appetunt {(Ibid., q. 44, a. 4 ad =® 3m); quatenus
i Prply

eninm apretunt, bonun ayretwunt; et siﬁbonum rartdeipative appetunt,

A

multo magisﬂ bonum universale appetunt, nawn propter quod unumcuodqus

tale et 11lud magl s,

Tertlo, practer Llpss bone particularia quae ordinatione
Indigent, exsistlt bonwm oxdinis gquo orddnantur. Ita homines
bona oeconomlca appetumt et ad ea possidends toto coppore totaque

ibsiug
mente laborant; sed multo magis bonumhordimis oeconomici, sines quo
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desinit cuncta activitas industriaslis stque commercialis,
degslderant atque anhelant.' Unde et Acquinas propter ordinis
excellentiam affiravit quod "perfectius participat dlvinam
bonitaten, et repracsentat eam, totun wrlversum quam alla
quascunaue creatura™ (Ibid., . 47, 8. L ¢J et "fints quiden
uiversl est aligued bonum in ipsc exsisters, scilieet ordo
ipsius universl” (Ibid., q. 103, a. 2 el Jm) et creaturaite
dntellectuales, quemvls propter se mubermeratur, nihilominus
ulterlus ordinantur in perfectionen universml quod ad Deun
ut flrem ultimum ordinatur (¢. Gent., IIT, 112 §10), ot ipss
denigue In\ﬂ;arnatio Verbl ad ordinem uniwersl restaurandum
ordinstur (Sum. theol., TII, g. 1, a. 3}~

Quarto, saplentis est ordinare., Sicut ergo Deus In sua

ldeam

essentia ipsamj\im toting ordinlie actuwaidls persplcit ita ut

omnium rerum secundum onnes suas determirut lones atqus habitudines
proprie cognoscat (Ibid., I, a. 15, & 2 ¢, pariter dicendum

est Deun ideas ornium ordinun possidbiliun fmnmmamamsmnbde”

cun omnibus suls determlnationibus 1n sua e scentla pers picéere;

saplentia
" nem divina BPRBRVAE A lOtum posse potentiae <omprehendit™ (Ibid., -

Qs 25, &, 5Ac). BEx quo colligere possumes ajeo bonam esse
bonitaten divinam ut totlus bonl tun sctwslds tum cuod esse
posset principium atgue fundamentum sit.

E‘uinto, sicut ex bono ad ordinem et ox ordlne ajd saplentlam,
1ta ex sapientia ad vog,luntatem procedendun est. Quae enim esse
pe naturalf habent, eotlam secundum hoe emse ad opersndun
naturali ter inclinantur. Quae autem esse lratentlonale habent
sive in senau slve in intellectu, ng‘% pm sed per appetitum |
srinexum sive sensitivw sive rationalem/\inc]_inantur (Iptd., q. 80,
g. 1), Qua de causa, lpsa voluntatis rat¥o in eo consistit

ram. prlaerd
quod inclinKatio quaedsm est Intellectum sequens ita wi,oblectum

P .

velit aquod per Intellectum praesentatur,‘\ﬁ!a)\propter motivur seu
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Tinem vellt propher quem intellectus oblectum volendum iudicat,
Qure voluntatis ab Intellectu dopendentia intrinseca
sequentibus Allustratur:. "Sscundum hoc enim effectus procedunt

a causa agente, secwndum quod prasexslstunt in ea: qula omne agens

agit sibl slmlle., FPrasexsistunt autem effectus in causa secundum
modun causas. Unde oum esse divinum sit Ipsum elus lntelllgere,
prasexsistunt 1n ev of fectus elus secundun nmodum intelligibllen.
Unde et per moduwn imtelliglbllen procedunt ab so. Et sic, per
consequens , psr acdiw voluntatls : nam inclinatlo eius ad agendum
quod yEr intellestu conceptunm est, pertinet ad voluntatem." |
(Ibid., q. 19, a, 4 o),

Quare cavexduam est ne voluntas conciplatur guasi
.appetitus rpturalls esset qul obdectum suur nesclt vel gquasl
appetitus a.ni.ma.lis_l\ess et qul oblectun quidem cognoscit et
cognltum appetlt slécl de motivis seu finltus non curat. Elusmodi
eninm est voluntas uwt non solum bonmm intelllgiblliter ordinatum
appetat sed etlan propier princlplum ipslus ordinias 'seu flnem

seu, utl dicltumx, valorem appetst.

;Prae—terea_ai:cut*vo lmtarmmc’cwpmpter-rm\

-

per praesenta.tlonem oblecti sed etiem ratiom.liter- obligahndo

-

) |
1

Q,uae quiden motlo ratlonalls ad obiectum intelligibilte

i
pgo pter perspectun QEW

P,tionalem apretitun per determinationem finls seu motivi. /

o ootiva—diek

Praetexea, slcut voluntas ab oblects propier motivum
movetur, itz verhm conceptum voluntatem mowvet non solun
8lliciendo per pracsentationen oblectl boni sed etiam
appetltum ration‘ga. lom rationaliter oblizgando per determinatlonen
motivl seu finis, OQuse emanatio dntelllglbilis dicltur spiratlo,

activa quldem ex parte Intellectus, passivi vero ex perte voluntatls. %
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Soxto, omium actuwun qul im voluntate fiunt mexime
fundamentelis est amor. Amor enim est slmplex in bono compla-
centla; caeterl vero voluntatis sctus in smoré funisaltur et
eatenus ab amore differunt quatemas aliquld obiectg‘/n{g.gjiinctm
vel oppositum respiciun‘b.l Ita demlderium egt ds bono absente,
spes de bhono futuro, gaudium de bono preesente, odlwn de malo
quod hono opproritur, tristitla de nmalo praesgente, et similiter
de alils, Swm. theol,, I, q. 20, te L ¢

hiiam

Hepthun ynenunonmsvhonmmyefrtvmonoretwn yneh varhemimsd varkann

Septimo, amor est quoél.da.m unitatls principlum tum ratione
obiectl tur ratione ipsius actus,

FRatione quldsm oblectl amor est unitivus quatenus, cum
omne bonmum sit bonum alleud, amor In Auo tendlt, secllicet,
in bonum auod vult et in eunm cul 111ud bonum vult (Ibid., q. 20,
8y 3), Iterun, cum ipse bonorum ordo bonum guoddsm maximum sit,
anor borus Als bona singula vﬁlt quibus 1lla bona competant
secunium saplenten rerum ordinationem. Unde et orde cbservatur
in divino exsaturarum amore (Ibid., et a. 4) et ipsa caritas
creata ordive regulatur (Ibid.,, XI-II, g. 26).

Ratione autem actus smoxr est unitlivus cuaterus lpse amor
in amante quodammodo est amatum in gERmzke amante. Qued quidem
vartie simile et partim diverswn s8t Telates ad 11lud gquod
cognitum est An cognoscente,

Et sindle quidem est secumdum condltiones adaequationis
veritatis., Verum enim est hoe quod "hic homo cognoscitur®
sl 1n aliquo exslstlt actus cognoscendl hune hominen, Silhiliter
verum ozt quod "hic homo amatur' sd in aliquoll exsistit actus
amandl hune hominem., Et sic "cognoscl' vel "amari' alicuius

est aliquid non in cognito wel in anato sed In cognoscente vel

@l_n} anante.

——
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At diversun est secundum modum quo "cognoscl" aliquius
in cognoscente st et "amarl™ alicwuius in amante est. Nam
"homo cognitus' in cognoscente est secundum quoddem esse
intelligibile seu intentionale. BSel "home amatus” in amante
est, non secuniun intentionalem gquandam reprassentationem, .
sed secundum rezlem quamdam inclinatlonem et quirsi ldentificationen.,
Amicus enlm ab anlco dleitur "dimldiun anlmee suae"; et amans
non sibi soll vivit sed etlam et forte magis alterl (Ibid.,
I-II, q. 28).

Quibus perspectis, ex analogla nostr! amorls ad mmnmmm
amoren divimam considerandum procedlmus.

Et prina differentis in e0 e8t quod amox noster
pedetentin et cun difficultate ad bonum g summwm elevatur,
sed amor divimis ab aeterno in ipsan divinan gu bonitaten
perfecte comprehenaam fertur. .
T ey

Altera dif ferentle est quod motiva nostri emorls, sunt
mixta KAAMA Afettoryquosublindema-eatalmys-vEiiesodery |
ged amor divimas tum in lpsam dlvinan bonltaten tum in alla
bona unice propter ipsam divinem bonltatem tendlt.

Tertla AQifferentla est actwus zmoris Lin nobls contingsnter
et defec-tibillter' gx dlctamine rectae ratlionis orltur, sed mi
actus amoris divinl per emanationen intelliglbilem atque absolute
necessarianm ex divino lntellectu wverboque procedlt.

Quarta differentia mm est quod actus smorls 1ln nobls
sunt multi et passionibus partis sené,i\:ivae Anplicati (Ibid,,
I, g, 20, a. 1 8d 1m et 2md, sed actusg smoris dlvini est
wlcus et simplsx et ab omnl mate ria separatus, "Deus auten,

glecut uno actu omnis in essentia suza AInt=113git, ita uno astu

onnia vult L1 sua bonitate" (Ibid., q. 19, & 5 ¢).

1

|
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Quinta est dlfferentia quod amor" noster pecuindum quandem
inclinationem et quasi identiflcatltrniom ponlt ipsum amatum in
smente, sed anor dlvinus secundum plenan realltatem atoue
identitaten ponit 1pagz§?ma.tum in anante., Sicut emim intelligere
divinum est ipsum esse divinum, ita periter velle divinum est
ipsum esse divinum. Cun ergoe Deus ee My amatl, hile amor non
tantum est "Deus amatus" secundum aliguam inclinat lonem sed
est 1d 1psum quod est Deus {(Sum. theole, I, q. 27, 2. 3 ad 2n;
C. Gent., IV, 19 §7). Et ideo sicut Verbum Del szt Deus,
1ta Amor dlvinus procedens etieam Deus est.

Quibus perspectls, corollaria cusedam aiduntur.

Primo enim videril potest ouod heec processio amorls,
cun in ¥ nullo respectu & processldome verbl differat, omnino
una eademque sit. Dlstinctio enim munl non potest sive ex
principio slve ex termino harum processionum, cun imkeapas
In utroque Deus ex Deo procedat, meque ex acty, cun in Dso
Jdem slt Intelligere quod velle, meque ex potentla, cum An
Deo intellectus non est élius ac¢ voduntas, neque er eo quod
salten ratione distinguuntur intelletbus et voluntas, cum
distinctic rationis non fundet realen distlinctilonenm.

Quae omnla cum vera slnt adnittl atque concedl oportst,
Femanet tamen duas has processlones realiter inler se dlstingul
ynimmathbanabhanmpreEnnd se‘cundmimm alterilus ad allama
Sicut enim "attenditur quidam ordo verbl ad principium a quo
rrocedit, licet in divinls slt eadem substantia lntellectus
et conceptio Intellectus; ita, lic&t in Deo sit maRsm ldem
intellectus st voluntas, tamen, quls de ratione amorls est
quod non procedat nisl a concerptiornas Intellesctis, habet
ordinis distinctlonem processio anroris a processione verbdbl

in divinis." (Sum. theol., I, q. 27, & 3 ad im)«

S
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Cave t.amen ne dlcis m allam processionem allan prmpmedaim
rieceders veol alia esse priorem. In dlvinis enim "Nihll prius

sub posterius" (DB 39) ot tamen datur ordo quidam cum multiplic itas

8ine ord lne sit confusio (Sum. theod., I, mx q. 42, a, 3).

f& ?ﬁl‘;i:r;de videri potemst quod sicut processio Verbl etianm

proceéai.o Anorls sit gensratlo. In utraque enim Deus ex Deo

rocedlt. Sed contra est quod ad ratlonem generatlonls pertinet

non golanm quod simlle in netura procedat sed etlam quod vl

ipsdus processionls procedens simlle sit. Iam vero processlo

Faneiwsingmoi inentner vh wegnsnem ra-thonenwh vaimirhen 3t venod

varbi sx:lipsa. sua ratlone est eluvanodl ut 1d quod verbp

concipltur sit Ad ipsum quod intellectu intelligitur. BSed

procesel o anoris ex sug retione est, non ut obiectum in

amimara ment ¢ reproducat, sed ut cblecto mens se conlungat

sbqus sffective uniat. Unde processio verbl est in similitudinen

naturas, sed processio amoris in dlvinis est processio elus

qul i natura est similds. Vide Sum, theol., I, q. 27, a. 4.
Tertio, motandum venit quod anor in divinls dicitur

dupliciter. Uno nodo essentlaliter, secundum gquod esse divinum

sst velle divinum et velle dlvinum est amor; et siec tam Pater

ot Fillus quanm Splritus sanctus sunt Lpse amor dlvinus; et

ominee tres personae divinae parlter smant quodecunque Deus mnmnh

amat, Allo modo dleltur amor notilonallter, secundum guod

anor est amor procedensy et sic solus Iplritus sanctus est

amor cula solus Spiritus ut amor procedit; et secundum hune

sy alie | aotiorialiter, Palmt.sr- et Fillus amant, non gula xark

amoy” sint, sed auia emoris princlpivm 3iwk sunt; et sicut

108 dLc¢lmur amare amore culus prineiplum sumus, lte Pater et

Pillus dicuntwr amare Splritu sancto seu amore procedents;

Pbae ot Flug
et hoe amore, cum Deus sib, Aomnia ament quaecunque amat Deus.

Vide Swn. theol., I, q. 7.
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Quarto, nodo generaliorl dlcl potest gquod nomina et
verba 1n dlvinie vel personellter vsl essentlallter dicuntur
secundun -quod in sua ratione relatlonem originis includunt,
Personae enim dlvinae per relatliones originis Inter me oppomitas
dlstingmntur (Sum. theols, I, q. 28, a. 3; qg. 40, a. 2) et
ideo, 81 nomen vel verbum relatlonen originils includit, de
una vel ad summem de duabus personis dlvinis dicltur, sl autem
nellan relatlonem originls includit, paritier de tribus personia
ens et esse,
di ¢l tur, It.a./\intelligentia et Intelllgere, amor et anare,
et omnla similia, essentlaliter diciuntur, h. e., pariter de
pronmgaenn e,
tribus personis propter essentiam divinam tribus communena,
Inago,
Jed dicere et dlcl, generare et generarl, Verbum ot Rihhum,

splrare et apirari, Amor-procedemns et Donum, cum relailonen

originls dnpombhembt sive ex parte principli sive ex parte

rrinclplati importent, persom liter dicuntur é—i\'re de golo Patre,
slve de solo Flllo, sive de Patre Filioque solls, slve dg:'gpiritu
sa.ncto securndum relationem quae Amportatur.

Quinto, sicut generatio Verbl, ita processio Amoris
In divinls, quamvie quoad se sclbilis slt atque necessaria,
tamen a nobis creditur tentum, Et ratlones sunt eaedem ac
entea de Verbo sunt expositae, Quanvis enin demonstrari
potest Deun zmare se, deronstrari non potest Deum splrare se.
Imme, gqui hac in re denonstrationes afferre conentur, gquid
skt splratlo significet intellexisse non videntur; non enin
gpiratlo dlelt quod ex mubuo amore Patrls et F11lli procedlt '
ulterius quid, sed diclt quod Fater et Filius sunt principlun
ex quo procedit mutuus eorur smor { Sum, theol., I, g. 37, & 1

ad 3m).
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2_7.' De lpsa analogla trinitaria.

De mysterils in Deo abscondit@/is trie in concilloe Vatlicano
docentur, nempe: 1) quod nisl divinitus revelata sint, lnnotescers
nobis mor possunt; 2) cquod supposite fevelatione et fide, per
angloglam eorum guae naturaliter cogrnoscit, ratlo per flden
111ust rata allquam Deo dante mysteriorum intelligent iam esmque
fructuossiman consequl potest; 3) cquod nunquam hac in vita_
mysterlas & nobis persplicl possunt inatar veritatum quae
propriue 'rationis oblectun consgtlituunt.

48 quorum intelligentism notenda sunt: 1) cum hac in vita
quld sit Deus nesclamus, per analogias deficlentes eun cognoscimus;
2) alliame sunt analogiae philosofiphicas quibus Deus cltra omnem
revelationem concipl atqus demonstrarl potest, et allae sunt
analoglae theologicae quibus mysteria de Deo revelata alliquatenus
intelligere nitimur; 3) quod analoglas philosophicae entls et
Intellectus et amoris per analoglas theologlcas verbl et amoris
procedentis complentur atque perficlumtur; et 4) quanmvis
analoglae theologicae plengiorem atque intimlorem Del cognitionem
praestent, tamen magls deficientes mzgisque obscurae sunt,

Ratlo priml asgserti est quod, nisl Deus per swm
esgentdam cognoscltur, prer nedium quoddam minus perfectum
cognoscitur. Cognoscere vero perfectun per medium quodda:m
minus pearfectum est cognoscere per srnaloglam dei‘igci.entem.

fatio secundi & assertd est quod sicut fides szddit

gupey cognitionem naturalem, ita theologia addit super cognitionen

philosophican. WWWMW

heb Mo gls BLE gigexrd W¥is 2 e K £ 134 '.;l‘.
m Sed fldes non est cognltio Del per essentiam,

ot ideo theslogla in fide fundata nor potest addere nlsl allas

analoglags deficlientes,
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ratlo tertld assertl est quod snalogla theologlea in
esden fere linea est asc analogla phllosophica. S1 enim ea
praetermitiimus quae in naturall Del cognitlone sunt negativa
(puta, Deoun non esse materialsm, non esse in tempors, non esse
mitablilem, non posse non esse, non posse multlplicafi), caetera
lowvenimus attributa ad haec reducl gquod gradu Infinito et modo
lneffablli Deus est ens, ¥mrmyx unum, verum, bonum per actwm
th i fmithehumvdnhehikymnd Ined vanaoit
1ilimitatum essendl, intelligendl, ot amarmdi. Quibus accedit
analogia theologlcea, non ut simpliciter nova addat, sed ut

Lorpum .

de ipsoﬂkineffabiliﬁ nodo] farl sudeat, Nam de divino intelligendl

mdt modo asserlt Llpsun Intelligere, sicut et nostrum, verbum
dicere; et de divino snandl modo afflrmat lpsum amars, slicut
Bl et nostrum, ex intelllgentia verloque procedere. Qulbus
adlectis, non solum confirmatur analogla phlilosophlca sed etlsm
mirablliter perficitur, Nobis enim nihil magls est intima quam
rationaliles 11la necessltas qua concipimas et ludicamus nec
quicqu&ﬁiz‘izn pergonalis est quam mediih rationelis responsibilitas
que volumus atgue eligimus. Cunm erge In Deo intellligibliles
eingmodl emenetiones oruntur, quem imfinite perfectione remotum
denonstravit philesophia, familisrl atque intima perfections
propinquum credit intelligentla theologlcea.
WWM@uMM@swtam —atbinst; 3 Auddn prink s
~¥éoolgendun qund Subiiel dsfociirTaBerat
nin-defestun Bbens hwaiol

Quantun vero ad quartun assertim attinet, distinguendum
est inter defectum qui tuw philosophicee tun theologleae
snieloglae est communis et ulterlorem defectun qui theologlcae

aaloglae est proprlus,
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Et communis gquidem defectus in 2o consistit quod cognitio
Del hac 1n vita est analoglcea. ZExclusa enim quidditativa Del
cognltione quae per essentliem diviram est, tam philosorhixz
guvam theologl Deum per slmllitudines coneipiunt ;s quae quidem
deflcere certo gams cognozcunt, quantum vero deficlant dlcere
non possunt antequeam ad vislonem Del pertingant, Qua de csusa
slcut philosophus 1lgnorat quid sit Deus, pariter theologus
Lgnorat quid sit processlo divina wel relatlo intranse vel
persona; realiter enim identificantur in Deo esssentia et processlo
et relatio et persona. Ex quo f£it ut, lgznota quldditate, etlam
guvantum analogla deficlat Agnoretur, Cul accedit quod concluslones
ox analogils sequuntur (et citius et apertius ex analogia theologica)
qua.g eatenus tantum compossibilea scimus quod ceérto ex cerﬁis
Qerivantur neque manifestam important contradictionen.

Proprius autem anzloglae theologlcae defectus in eo oat
quod stricte non demonstratur. It quod solo raticnis lumine
non certo stabillitur, lam prldem in aperto est. At etiam
revelatlone yraecsupposita atque flde, ad analogian trinitarian
per rationes stricte necessarlas non concluditur. Verum quidem
est guod supposita hac analogia multa sequuntur quae vel fide :
tonsantur vel ex flde certo deducantur. gk Sed argumentun
elusnodl quamvis intelligentlam aliguam M@m mysterll,
eamaque fructuosélssimam, parlat, longe & demonstratlone
deficlt. \1;, Utl enlm omnis in arte logica tliro compertum
habet, invalida est 1llatio haec! 8L A est, B est} sed B est;
ergo A est., Vide Sum. theol., X, ¢. 32, a, 1 ad 2m.
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