ndn est sublectum psychologicum sed est sublectum mere

ontolozlcuwn seu substantila prima inconscla,

Hoe argumentum evolvitur inde & paginae: 250, circa
medlum, ubl distinguitur inter consclentlam-experlentlam et
consclentlam=perceptionen.

Intenfum proponitur, p. 250, linea 30 s: ‘.o 1f conscloug-
ness is conceived as an experience there ls a ps&chological

subject, while Af consciousness 1s concelved as the perception

of an object there is no psychologlcal subject.

a
Minor probatur quod principlum, p. 251, '9till, it may..’
Applicationes hulus principil habentur, p. 251, 'Thus, |
to illustrate..' et p. 252, 'My difficulty, then,..', per

totas has allneas.

De_sensu verborum.

Sensus verborum non est: aliud esse substantlem priman
et allud esse sublectum psychologlcum; immedlate per consclentiam
non lmotescit nisl sublectum psychologicum; nisl mediate non

innotescit substantia prima,
id _
Sensus verborum eat:hquod per consclentliam Ilnnotescit

eat substantla prima non inconscla sed consciég; 1d quod est
substantia priﬁa conscla, recte subsumitur sub categoriaj

substantlae primae, et 1ldeo eat substantiea prima; neque haee
subsumptic est illatlo quaedam prépria dictas, sed tantummodo

praecisio est secundum guam ex substantla-prims=conscia per

“abstractionem a conscientia pervenitur ad substentliam-priman.

o )




Probantur asgerta de sengu verborum.

a) 81 alind espet substantla prima et aliuvd essetl sublectun
psychologicum, flerl non pogset subsumptlo vera sublectl

psychologicl gub catezoria substantlae prlimae.

b) 81 vera esset illatio proprle dicta, non esset mera
subsumptio. Subsumptio est terminl sub termino. Illatlo est

ERNEZXEN conclusionls ex praemlssis.

c) Quando dicitur: 'does not reveal a prime substance')
ldem prorsus est sensus ac paulo superius ubl dicltur 'g;ﬁglx
a prime substance' "John is merely revealed to himself as a
prime substance' tp; 251, Iin 25 ss].

a) Tota guaestio de qua agifur ln argumento est de notlone

consclentliae. Factum quod invocatur et supponitur est. per
MMM

consclentianm lnnotescere subjec?ipm psychologlcun, non mere

ontologlcum, non wews substantiam primam.

@) Nullatenus quaestio est de datis immedlatis consclentiae
quadi alla immediate dantur et alla medlate concluduntur. De

e0 auod in consclentia datur, neque dubltatur neque disputatur,

f) Gratultas calumnlas et Insinuationas articull apud
'D%initas' rublicatl serlatim exposul et refutavl per paginas:
fere triginta. Haud evitatur susplelo muzmim quod de amore
veritatis non agitur quando, loco responsionis, alia et nova pro-

ey
ponitur tergivfaatio, non mihi, sed auctoritati eccleslasticae.




Alio modo, ut tollatur dlstinctio Inter data conscientlase
immediata et esorum, quae sie dantuq formalis conceptuallizatlo,

Substantia prima conscla est datum lmmediatum consclentilae
sed formare conceptus 'substantlae! et 'primse'’ et ‘consciae!

est operatlo subsequens.

Intentlo hulus ambiguitatls.

Verissimo sensux affirmarl potest substantlam priman | {
Immediate per consclentiam percipl. |
Quod si authentlce declaratur, deinde concluderetur

1) conscientiam esse perceptionem obiecti,

2) erroneam esse opinionem quas tenet consclentiam seas

in 60 consistere quod in ipso exercltlo actus cognoscltivl
innotescunt non salum oblectum ex parte elus quod intenditur

éed gtiam ipsum sublectum qua intendens et actus qu; sublectum
Intendit et oblectum intenditur,

3) quibus stabilitis, fierli haud poterit ut ea relciatur senyaébia
quae de facto sublectum psychologlcum execludlt, quae de facto
implicat Christum Dominum non conscle sed inconscla esse passun,
et alla quae in articulo apud Gregorlanum asseruntur et, utli

L
videtur, refutarf non possunt adversarii,
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