(g) Et ldem a posteriori collligitur.

N;;vconcipi golet satlsfactlo vel cum S. Thoma tamquam
1d quod Deus magls dliigit quam odit peccats, vel cum S. Anselmo
tamquam opus in honoren Dei, velj;?iia theologls tamquam compensatlo
quaedam propter offensam Del, vel secundum praenotamina nostra
tamquam suaceptlo poenee in contextu veniae petendae et concedendae.

Quae quidem omnla implicite continentur in hoe quod Christus

propter peccata passus et mortuus est.

(n) Quare, quaecumque d? satisfactione Christi dicuntur,

etian Iin hoc lmplicits cong%ntur, quod Christus 1deo est passus

et mortuus quia peccata detestatus est et de peccatis doluit,
Nam ex (e) habetur aequivalentia inter "propter peccata

ot “"qula peccata detestatus est et de ils doluit."

{1) Passio ot mors Christl est expresslo interioris Christl
detestationls et dolorls de gx peccatis. |

Quod duplicliter manifestatur. Primo modo, quis Christi
hominis dqiftestatio et dolor de peccatis dicunt voluntatem

Christl qua motam per motivum acceptandae passionls et mortis, fﬁ&y
(g }

J"‘-‘/
Altero modo, quia omnes chrlstland, Christum patientem et morientem/\
intelligunt motivum isti*us passionis et mortls tum secundum quod
w

motivum est tum secundum quod movet Christl voluntatem.

(3) Satisfactio Christi formaliter est actus exterior.

| Nam hanc ob causam satisfactio agimp vicaris esse potest,

Bum, theol., IIT, q, 48, a. 2 ad Imy o}, ¢ .46, & b ad 3m.
Practerea, actus Christl Interiores, utl caritas Christl,

nominantur & S. Thome "principium" satlsfectionis, Ibid., q. 14,

8. 1 ad lm,
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‘passlonem et mortem expressmmit, camdem otlam Deus expressit.

Notate actum exteriorem non ite dividl contra interiorem

ut exterlor non sit voluntarius. Sum, theol., I-II, q. 20, a. 2 ad 3m.

{x) Non ergo ipsa Christl detestatio g®/peccatorum eiusque

de pecontls dolor, sed hulus detestationls atque doloris f

expresslo gempinagmak faclt satisfactionem Christi formalem.

Nem lpsa detestatlo ipseque dolor sunt actus interlores; ]

eorum autem expresslo est actus exterior; et ex dictis (})

satisfactlio formallier est actus wmm#l exterior.

(1) Quibus collectis, habetur intentum: satisfactlonem

Christi vicariae passloni et mortl adders expmes%fpionem

sumna.e detestatlonis omnium peccatorum et gpmmi doloris de

omnl offensa Dei,

(m) Quam autem pececatl detestatlonem Christus per acceptan

Nam in Christo hoﬁﬁfquasi "visiblliter Deum cognosclmus,”
Praefatio nativit‘atis Domini,

Rom 8, 3: ;;ua F1lium suum mittens In slmilitudinem
carﬁis peccatdl et de peccato damnavit peccatum In carne, ut
lustiflcatio legls lmpleretur 1n nobls, qul non secundum carnem
gEdxy ambulamus sed secundum spiritum. Nam guod Deus suum
1udlicium de peccato in pas:lone et morte Christl expressit,
intelllgl posse videtur in illis mmib verbis, “demnavlt peccatum
in carne."

Et idem concluditur ex e0 quod lam est probatum:
dlvina prasordinatlone Christum egse mortl traditum, eum patl

oportuisse, etc., culus preaeordinationis ratio est peccatum,

nam ® Deus misit Filium & suum de peccato. ' /
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Quapropter, cum ad evolutionem In genere ilem attenderimus, renanet
ut ad particularia dogmata transeamus gquae hoc 1n opusculo tractanda
sunt., Quorum 1nlitlum atque princlplum sane fult cuod in ¢. Nicasno
de F1llo consubstantiall cum Fatre statutum est.

Et mirarl quldem solent homines quod nisl post trla saecula
ed hanc definitam doctrinam non sit perventum, quasl qued tunc

clarius
factum sitheaéﬁum anteactis temporibus fulsset obscurius, et quod
tunc distincte agnitum sit nisl confuse a prioribus generatlonibus
non fulsset apprehensum.

At hanc admirationem principallter amovet quam diximus generica
rel conslderatio. Quod enlm aetate antenicasna svolvebatur, non
solum doctrina erat de Christo, sed etiam ipsa dogmatlica mehtalltas.
Praesclndendum enim erat & caeterlis scripturarum divitiis ut ad
gola vera 1bl contenta attendatur; ex omnlbus verls seligenda,

et quasi
ordinanda,A}n unun quoddam reducenda erant vera quae Christum
respiclebant; quas ouldem non a quolibet sublecto fierl poterant,
sed a 80lls excultloribus; sed et ipal excultl conslliarl atque
deliberare debebant utrum congrue, ple, sancte elusmodi evolutlonem
peragerent; neque ad finem dogmaticum pertingl potuit, nisl simual
haec omnia flerent; neque sufficiebat unius vel paucorum privata
oplnio, sed requirebatur totius ecclesiae consensus aﬁ&que concordia,
ubl res novitate non care=bat, ubl facllior erat mala intelllgentla,

ubl communius inter homines non oriuntur nisi discidia. Quae cum
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Quibug dictis, ita quatituor aspectus evolutionis dogmeticae
enumeravinus atque deacri*paimus, ut *,quidam quasi circulus claudl
videatur. Omnls enim velL%otus vel evolutlo, cum ab allo termino
procedat ut ad alium pervenlat, in aligua differentla comparativa
dlscernitur atque conapleitur. ADb oblectlva ar» ergo lncepimus
differentla guae in lpsis documentis 1lnter se comparatis elucet,
quaeque 1n mutato geners litterarlo et in mutata wverorum apprehenslone
conslistit., At hasc 1n oblectis posita differentis aliam et sublectlivam
gsecum ferebat: qul enim allo genere 1lltterario utitur et alio quodanm
modo vere apprehendlt atque considerat, etlam aliud guoddam interloris
consclentiae quasi schema adhibet. Prasterea, cum hominls slt non
solum agere sed etiam lpsos sucs actue considerare, ludicare, aestlmare,
lam enumeraﬁfia difrferentils oblectivae et sublectlvae b@d&@ﬁﬁﬂ
accedit tertlum genus aestimativum, si quidem uns eademque dogmatlca
evolutio ab aliis laudatur et ab allls reprehenditur; et cum utrague
pars tam suas tu%@ur rationes quam alterlus ratlones refutet,
mox haec¢ reflexa dogmatum consideratlioc ad quaestiones prorsus
fundamentales pervenit. Denlque, non hodlernae tantummodqi?ﬂgdamentales

quaestiones, sed omnil tempors etsl allo et allo modo moverli solent.

] ) o846 o hde-fe
tae-Et \efegdilcae ekt isdeinly-Tta

Quam ob causam, sicut hodle peritissiml rel historicae et exegetlicae

auctores non tantum propter particularis atque minima &f inter se

discrepant nuantum ipsls princlplis atque fundamentls dlviduntur,

1te etiam in ipsis evolvendls dogm#atibua eadem principia atque

fundamenta maximam suam paritem hab;;runt. Quod si nihll magis ipsma

verl ratione vel principale vel fundamentale est, lan Wduemn

e0 pervenimus unde incepimus, cum in ipsa prima et oblectiva

dlfferentla de dlversls verl apprehensionibus actum sit.
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posuerls perfectionem, ad notlonem consubstantialitatls conclplendam
perveniipa, Conslderandae ergo sunt non lmagines sed verltates.
Neque de ea veritate agitur quae emanatic quaedam erat Ilntra
pleroma gnosticum, sed de veritate propositionall, sicut etiam

est verltas quae in verbo Del invenitur. Neque haec veritas rebus
correspondet mediante nescio qua perceptione vel intualtlione, utl
reallsmo nativo placet, vel mediantibus ldels gulbusdam vel formls,
ntl vult platonismus; sed ipsum verum est medium in quo cognoscitur
eng., Quando ergo confltemur: "quod enim de tua gloria ravelante te
credimune, hoc de F1llo tuo, hoc de Spiritu sancto, sine differentia
MMMB 7 DUYERE M Ve RNy éd’eﬁ’?}&‘ﬂﬁ"

discretionionls sentimus", silcut eadem vera, ita eamdem realitatem

Patri et Filio et Splritul sancto attribulmus. Quod nihil est

aliud quam quod significat "consubstantiale."
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PARS TRIMA

PRAEMITTENDA

Cum inde a FPetavic quaeri soleat cur antlquissiml scriptores

"chriatiani adeo decreta nicaena allaque subsequentia non praeviderint

ut opposlta interdum senslzsse videantur, non nulla 1psis thesibuas
praemittenda esse videtur tum de ratlone evolutionls dogmaticae
tun de sententlis quae apud auctores antenicaenos leguntur. Hac
enim quaestione expedita atque ameta, non solum clarlus et facllius
redditur argumentum patristicum sed etlam elucet quanam via ex.ﬁﬁai&
gerlipturie ad concillaria decreta procedatur.

In genere ergo dogmatica evolutio quattuor# praebet aspectus:

aestimativum,
oblectivum, subiectivumvh

et hermenfeuticum.
Oblectivus est aspectus qul ex numpamatds evangeliis et
concilliis inter se comparatis elucet. Qul enim svangella allave
seripta apostolica legit, 1llud experirl solst quod non solum
verum docent sed etliam sensibilitatem penetrant, lmaginationem
excltant, afiectum commovent, oculos aperiunt, cor tangunt, voluntatem
alliciunt atque Impellunt. Sed alterius prorsus generis invenluntur
decreta conclliaria quas its verum clare exacteque declarant ut
hominis sensum, affectunm, voluntatem praeterire videantur et nisl
intellectum non nutrire. Quibus accedit quod gravius esse reputatur.
Non enim 11la ipsa vzzzaqiuae multa iﬁ;iggipturis proponuntur,
a conclliis fideliter selectaﬁrepetuntur; sed saeplus intercedit

processus quidam synthetlcus qul multa in scripturisgicta ad

unun reducat idoue et fundamentaie et terminis technlcls expressunm.

A e
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ut multipliciter descrlibl atque narrari possit quin umquapAad
claritatem definitionis vel theorematlis producatur.

Dicuntur proinde dogma*ta parum esse relliglosa dum, e contra,
S
1ta laudibus effertur anloua slmplicitas mentls hebralcae ut eam
porulo israellitico
dlceres divinitusApmmmmmuhns datam,ipsls sacris llbrls sancitam, et
cmnlbus omnis teaporls hominibus velutl exemplar propositam. At
dubitarl potest utrum bene fundata sit haec oplnatic si quiden,
congclentla sese evolvente, etlam religlo evolvatur necesse est.
Nam quo magls ad tempora antiquiore ascendimus, eo minus

dlfferentiata invenitur consclentla non solum Hebraesorum sed omnium

gentium, Quo autem minus differentiata est consclentia, eo &tAand

1
magls tendit ut omnla peragat vel eodem vel slmilg quodam modo.

Quam ob causam, Inter antiguissimas gentes adeo non discerni atque
gsepararl solent res sacrae rescue profanae ut potlus mutuc sese
penetrent; et*,ideo, quasl sublata distinctione, inveniuntur

antiqui
bomines in rebus profanis religlosiseiml et in rebus sacris ad
ldolatriam maxlme propensi. Quae cum ita sint, dubitari sane potest
Jaudatam mentis hebralcae simplicitatenm s%ébblariter fulsse rellgiosam
quae ab idolorum cultu non retineretur nisl psr doctrinam prophetarum

divinitus damtam insplratam, vehementer ineculcatam, et saeplssime

repetitanm.
maxime
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Ubl autem dogmata 1mpugné%ur quasi religloni opposita ataque
aliena, tot tantaeque flerl solent confuslones ut longius esse
videatur ocmnes enumeranre. Sane nisl iln conseclentla dlfferentiata
atque Intsllectualiter exculta non invenltur ille saecularismus
qul omnem religionem iudicat esse falsam et e vita humana penitus

eradlcandam; at & saeculariemo nlhil magis opponitur quam dogma
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Sequltur quinto quaemnam 81t totius huius guaestionis quasl
crux, nempe, idem hodle ac primo aevo christlano esse problema
radicale. Post tris sascula, post multa tenteming minus felicle,
perventum est ad dogma niceemam, Filium esse Patirl consubstantialem.
Neque difficultatem faclebat recepia de Flilo docirine scripturlstica
ot traditionalis, sed tota difficultas erat in modo receptlonls
purificando atque perficliendo. Ab alils erat praescindendunm ut
ad verlitaten attgggatur; ab alla veritate eral praescingggdum ut

ad propositionalem verltatem, ad werbdl verltatem, attendatur;
perceptionibus,

tenta in verbo vero habende erat fiducla ut non experientils,

non conceptlonibus, sed verils verbis corregpondere agnoscerectur
realitas. At haec 0lim peracta purificatlo atque adepta £ perfectio
non semel pro semper peracta atque adeﬁta est. In singulls
addiscentibue lteranda est, secus sub alils semperque novis formis
recurrunt antiguissima impedimenta. Alll a modo cogitandl et
loguendl scripturistico recedere molunt; alll consclentlanm
Intéllectualiter excultam & timent; alll aliam veritatem laudant

ged propositionalem nisi uythorun fontem non censent; alil in
dogmatibus iam inceptam vident metaphysicem guam odlo habent;

alll methodum sct stricte posltivan ita colunt ut alias et

compuniores in scientlis methodos non solum ignorent sed etlanm

‘excludant. Iata ergo et plane est via et omni indoll omnigue

ingenlo accommodata, si dognata vis evitare, sl vls ea pmo
aberrationses habere, si mitlus ea ludicas olim admissa propter

dolendam quamdam necessitatem ex rarticularibus adlunctis ortam.
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Quo quidem modo sese svolvente, et profecii ratio dogmatis ex obacurliate
in claritatem, et processit notiltia Christi Dominl ex clarlitate in

claritatem.
me thodus
Sequitur quarto quasnam;hac in re 1nve$atiganda adhiberl debeat.
-

Allud enim%at est queerere gquld antiquitue notum sit; aliud prorsus
est quaerere quid antigultus factum sit. Qul de antiqua scientla

quaerit, #%P rite eam adhibet methodum quae nihll admlttat nisl

quod entiquitus vel dictum sit vel saltem cogitatum. Qui autem de
factis antlouls quaerit, non anticuorum sed modernorum utlitur sclentla
ut es determinet, quzerat, inveniat, seligat, ordinet, quaecumque
manifeatent quid re vera olim factum sit.

Cuius rei ratio haud obscura est. Plus enim faclunt homines
guam sclunt se fecisse. Ita antioul Romanl ordinem ceconomicum

diu
et megnum ot complexum erexerunt atque,servaverunt; qualis sutem

I
fuerit 11le ordo parum intelligls, sl allam nescis sclentlanm
oeconomican nisi quem scilverunt antiqui Romani. Et simillter
ad evolutionem dogmeticem praeparandem multum fecerunt scrlptores
christalanl et antenicaenl; sed 1ldem scriptores vel parum vel potius
nullatenus
mibdd cognoverunt quld sit evolutio dogmatica.

Quam ob causam, ordlendum esse duxlmus ex ratione evelutlonls
dogmaticae., Quod 8l quls clamitat nos modo aprioristlco procedere,
distlnguendum est inter a priori simpliclter et a_priori secundum quigd.
distinguendun esse videtur inter ordinem inventlionlis ef ordinem
oxpositionis., Porro in ordine expositionis, uti patet, ab eo

incipi oportet ouod prius inteliigl debeat ut subsequentla intelligl
posgint; ot 1deo & ratione evolutionis dogmaticae ordimur. In
ordine autem inventiomis ex scientia paychologlca eague rationall
incipitur ut perspiciatur quid sit intelllgere, guld addliscere, quld

nove invenlre, quemadmodum aliud inventum in alle Invenienda

conducant, et sescenta alla eiusdem generls. Quibus determin&tié
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