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ratione esse necidens in boc sensu, Si oulem secunde mode su-

‘mitur. accidens, concedendum est relafionem ¢sse accidens, sed

negandum est accidens hoc sensuy Haiori cum realitate substan-
iioe pugnare,

Ad ftertium denigue conceditur substantiam esse vel habere
essentiam simpliciter et relatiouem habere essentinm  seeundum
quid; et neganduin est fleri non posse Wl una eademcue realitas
sit, et sccundum se essentin simpliciter, ¢t secondum guod com-
municatur essentin secundum quid,

QUAESTIO V!

UiruM I';IERI POSSIT UT RELATIONLS THVINAE KEALES- KT REALI-
TER INTER SE DISTINGUANTUR ET REALITER UM UNA Ea-
DEMQUL SUBSTANTIA DIVINA IDENTIFICENTUR, '

3t videtur quod non, guia ea quae suni endenm uni terlio,
sunt eadem inler se. Qua de cutusa, si relationes reales realiter
inter se distinguuntur, identifieari non possunt readiter cum
una eademque substantin divina. $i antem readiter identifi-
cantur cum una eademgue substanlia diving, realiler inler se
distingui non possunt,

Sed eontra esl quod Pater non cst Filins, of nihilominus:

unus idemque Deus et Paler est et Filins.
Respondeo . dicendum quod duplex est huius guaestionis.

aspectus. Alius enim est aspectus logicus, inquantum inve-

catur principium identilalis comparalac, nempe, quae sunt

ceadem uni ferlio, suni eadem infer se. Alivs aniem est aspee-

ius realis, cum absoluta el relativa neqne codem modo realia
sint neque eodem maodo realiter inler se distinguantor.

El quantum ad aspectum logicum abllinet, dicendum est
camdem csse rationem de prineipio identitalis ac de prineipio
contradictionis: principinm enim identitatis nihil est aliud
ae positiva eius asserlio cuius oppositvin per principium con-

tradictionis excluditur. Jam vero inter omnes constat illegis

time applicari principium eontradictionis ubieumqgue agilur
vel de diversts vel de codem secundinm diversos aspectus) et
ideo itlud solum per principinn contradictionis excluditur
quod idem secundum idem (sew idem re et rulione) et esi ct
non est. Pariler ergo dicendum est illegitime applieari prin-
ciphim identitalis ubicumgue agitnr vel de diversis vel de
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