Quaestio XXVII. De processlone divinarum personarum.

Art, ¥ 1. Utrum processio sit in divinis.

1, De notlions processionis.

In genere processio diclit orlginenm unius in allo vel
ab allo.

Origo unius in alio multipliciter 111ustrar1 poteat.
Forma substantlalls orlglnem habet in £ materla ex qua educitur
vel in qua infunditur. Esse originem habet in essentla guam
actuat et per quem limitatur. Formae accldentales, species
slve Intellighkblles sive gensibllibus, ek habltus omnes et

~digpogitiones origlnem habent in potentiis quas wam varlis

modls perflclunt. Actus denlque seu operationes orlginem
habent in potentils, dlspositionibus, habitibus quorum per-
fectibllitatem ad perfectionem adducunt.

Parlter origo unius ab allo pro diversitate sfﬂau
efficientium et effectuum multiplicatur. Efficlens enln
pot.est esgse causa prima vel secunda, princlipalis vel instru-
mentalis; potest operarl sine materla praelacente vel mims
supposito reclplente, directe vel instrumento adhibito; potest
producere vel esse vel esse determinationem, motun localem,
alteratlonem, augmentum vel diminutlonem, generationem vel

~corrptlionem, habltualem vel actualem perfectionem accldentalenm.

2. | Qualls processlo in divinis esse possit.

In primig constare vldetur nullam processlonem cum
dlvina natura componi posse guae sit origo unius in alilo.
Nam in Deo nulla est potentla passiva seu perfectibilitas;
at omnis origo in alio supponit 1llum alium esse imperfectum
et perfectibilen.

Delnde clare apparet praster nostram quasestlonem essse
omnem processionem ad aliquid extra lpsum Deum. Agltur enim
de processlons ln divinis, 1. e., de processione quae per-
fleltur intra limites lpsius divinae naturae; ideoque praeter
rem est omnls processio quae a Deo est origo eius guod Deus non

est.
Suribos~positle—solanprecessiememouae—-in-divinis. oxse

Quibus positis elucet eliam in divinls esse non posse
processlonem praeter eam quae secundum actionem seu operatlonen

possks

immanentem exslstat. Inquantum enim habetur actio seu operatio,

habetur origo unius ab allo. Ingusntum vero habetur actio seu
operatlo immanens, habetur origo unius ab alio intra limites
1psiusg divinae naturae,

3, Processio opsratlonis et processioc operati.
At clrece 1lpsam operailonem,immanentem vitandia est

confusio, Alla enim est origo igius operationis in potentia
vel habitu vel specie vel forme; alle autem est origo ulterioris

culusdam operatl ab 1lpsa operatione. Illa supponit psrfectibilitatem

culus perfectlio est ipsa operatio, et cum in Deo nulla sit
potentia passiva ab actu suo realiter distincta, elusmodl
processlo in Deo ponl non potest. Haec autem, cum et operatio
et operatum pariter perfectionem ssu actum fizixpexsint

dicere possint, ®m saltem sub hoc aspectu divinae naturae non

i

repugnat,
)
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I, 27, 1 [p. 2],

4, Processio intelligibilis.

81 vox "intelllgibilis" late sumitur, omnis prorsus
processlo dicends est intelligibllis. Omnls enim intelligl
potest., : significanda
Stricte vero dlcltur "intelliglbilis" ad ea dizBRAK""
quae sunt propris naturae intellectualls seu splritualils.

Ita S, Thomas intelliglbile contra sensibile distingult dicens:
"Intellectus autem humanus se habet in genere rerum intelli-
gibilium ut ens in potentis tantum, sicut et materla prima se
habet in genere rerum sensibilium" (I, 87, 1 e].

Iam vero sl ad processlones intellligiblles stricte
dlctas atiendimus, 111ud iis proprium invenimus quod operatum
ab operatione procedit non tantum ut effectus a causa propor-
tionata sefi etiam ut intelligiblliter necessitatum ex ratlone
gsufficlente qua ratlione et qua sufficiente.

Ita qui definitionem dleit, non ad modum doctae culusdanm
avig, sed secundum processionem Intelllgibllem, primo rem
definiendam intelliglt et deinde eo quod intelliglit et secundum
quod Intelliglt conceptus definientes format, seligit, unlt.

Qua. in processlione print principium orlginans est actus
Intelligendi; originatum est actus definlendl; et praeter
habitudinem commumem quae inter quamlibet causam et quemlibet
effectun invenlmtur, etiam adest habltudo prorsus intelligibllls
gecundum quam actus intellipgendl inkziikgihm actum definikendl
intellectualliter necessitat et lterum definitlo talls est

qualls est propter rel essentliam simplicls intelligentiae actu
perspectam,

Pariter auil iludicium profert, non secundum caecam
quamdam mentis spontaneitatem agit, sed ex evidentla sufflclente
qua sufficiente perspecta secundum processionem stricte
intelligibllem operatur. Quo in exemplo prineiplum orliginans
est operatio guaedam krafee reflerxae lntellipgentiae 1n qua
suffielentia evlidentiae ad tale quoddam iudicium proferendum
persplcltur; originatum vero geu operatum est ipsun iudiclium;
et praeter habitudinem communem quae inter quamlibet causam
et quemlibet effectum Invenitur, etlam adest habltudo illa
prorsus intelligibilis secundum quam actus intelldgendl reflexus
intellectualiter iudicium necessitat et ipsum iudiciuvm ex ipsa
hac perspecta necessltate oritur,

Tertlo denicue qul appetitu rationall actum volendl ellclt,
non caeca gpontaneliate neous naturall tantum necessitate sed
gecundumn processionem allam intelliglbilem agit. Cum enlm
voluntas sit appetitus rationallis, supponiti ludicium intellectus
de bonitate seu valore. Quod iludiclum guoddammodo causa est
et actus volendl effectus est, secundum quod bonum apprehensum
movet appetltum. Illud tamen interest inter actus voluntatils
ot motus sensualitatis quod hi spontanse oriuntur 111l vero
ratione et consilio, obllgatione morali et libertate. ITudicium
enim practicum seu ludiclum de valore non solum causa est
volendl sed etliam perspectam necessitatem moralem voluntatl
imponlt; et ipse actus voluntatls, utpote actus appetitus rationalils,
ideo oritur qula per intellectum persplcitur quod orirl debet.
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aliud

B Imago Dei in Homine.

Quibus perspectls, 11lud habemus ex quo analoglce ad

- divinas processiones accedere poterimus.

Exordientes enlm diximus processionem esse originen
uniuve in alio vel ab allo,

Exclusimus orlglnem in allo, aula sic perfectibile -
perfliciendum supponitur; qued admlttl nequit in Deo 1lnfinite
perfecto.

Exclusimus etlam processionem in aliguid extra Deum,
nem de processionibus Deo intransis aglitur.

Remanebat ergo operatloc immanens, m=m et culden
elusmedl operatio, non secundum quod lpsa potentiam vel habltum
perflcit, sed secundum quod ex ipsa allquod operatum procedit.

Quae tamen processlo operatl ex operatlone geu actus
ox sctu duplicem praebet aspectum. Alius enim est aspectus
communis secundum quem omnis effectus ad causam suesm efflclentem
refertur. Alius autem est aspectus qul naturae intellectuall
88t proprius, gecundum quod processlo est stricte Intelllglibllis,

Iam vero agpectus communiis qui in omni causa omnique
gffectu ilnvenlitur ad dlvinam naeturam transferrl non potest.

De ipsa enim ratione hulus asgpectus est quod aliud est causa

ot aliud est effectus, secundum notissimum 11lud, "nihil esse

causem sui,"

At processlo stricte 1lntelllgibllilis duos actus realiter
Inter se dlstlnctos ex ipsa sua rations non exlgit. Nostrl
actus definlendl realiter quidem ab actibus simpliecls intelllgendl
gxfRerenr differunt, nem 2 diversis z oblectls specificantur:
definitio enim abstractam rel es:entiam dlclt, simplex vero
intelligentla intelligibile in ipsls sensibilibus mode concreto

conspicit. <Iteritum aliud est oblectum intelligentiae reflexae,

nempe, evidentla perspecta ut gufficlens, et aliud est oblectun
iudlceli, nempe, ens, verum, bonum. Denlque non solum alll
sunt actus sed etlam allas 1ln nobls sunt potentlae intellectivae
ot = volitivas. .

Quae tamen differentise in Deo actu puro non exsistunit.
Cum enim Deus non sit forma in materla, ldem quod simplicl
Intelligentla intietur etlam conceptu diclt. Cum in Deo allud
non est esse et aliud mem essentla, pariter in Deo aliud non
egt iudicium guo se affirmat.et.verbaum quo se conclpit. Denlque
cun in Deo ldem slit Intellectus et voluntas, ldem intelligers
ot velle, etiam ex hac parte tollitur 1lls multiplicltas quae
ad communem ratlonem causas et effectus exigltur.

At etiam sl multlpliczltas actuum in Deo admittl non
possit, non statim sequitur processiones intelligiblles ssae
excludendas. Idem actus purus est et ipsum intelligere et
verbum summe veritate ldentitatem imiwsxim ipsius intelligere
cum lpso esse affirmans; et tamen non constat repugnantia
elus quod Xpsim verbum divinum intelligibiliter ex lpso
Intelligere procedat. Idem est verbum divinum afiirmans
egse et bonltatem infinitam Del ot ldem actus amorls hanc
bonitatem amplectens; et tamen non constat repugnahtla elus
quod actus amorieg intelligibliliter ex verbo procedat.
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