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DISTINCTIO XXVI, QUAST. Lf, ANF. § RO

rentoba relat'umc., neque hypostesis intellecius?, neque pe
sonie manel in divinis : quia sbiam ex hoc ipso [ill()lil }{Jlrl[i}i“.
hypostasis divina, ponitur subsistens in prupriutatu’luol I'{I]'r.'
Unde ralio uobililatis quam addit persona, incleditur ju IH“L
qued esl (lwl_nu hypostasis. Unde sieut h}}pnsiausiq hu i
nikil minus dieit quam persona, ila nee hypust:lsisl flivil:-‘:“m
) -lf\d {IUﬂ"LLl““ (hccndum., quod paternilale habel Paler il
sl quis, el quud_ esl Pater ; norn Lainen sequitur quod Vili-
ﬂgﬁeilt[‘(ll'l-uts‘; quia Loc quo Pater habel paternitalem, I-‘il;:‘s;
],e]auou:::dnl(i:t;ﬁn'pa.:{'l;:_c cgtlirﬁiscst’ rclatio_. ' Unde, ab.eraula g facta. Lrgo }'itletur quod relationes hujusmodi otnino

Lamen wiona o w8 [m! ,L'ner[‘uc_Flltus: esb quis ; sed Juiil sunt in divinis. S e .
cona Ut s b S tumzz IOH:..,.SIL'IIP uterque est per- § 4 Pricterea, si l'(f!fll.:lo est in _dwnus,l aul usl idem quuld
eronaiiie ibal .:;t l“;c [L]:} ])LI;;:UI}.{E“LQS LS non ol mentia, aul :1!uul. Siidem: quod essenlia, lung cum essentia
personalilas al Gomm.u“itate }[.lf.mn 0 sil p:}lf_cls ex iy que Jabmnin q.umuhus, et rclat'lq c_:rnL unalm’ummbu:i i w:l. 51 per-
e Ty T TTIARRALe persone. S T e distinguuntue velationibus,  distinguuntue ctimn i
TR Y : i . g esentin @ quodd est lasresis Arii. St alind, ergo favit composi-
b .+ Sgment cumt essentia, quod non potesl esse. Brgo relatio onr-

Buo non esh in divinis.” - o S '
. Ilems, simsplicissima scipsis distinguunlur. Sed personic
 ivin: sunt simplicissime. Lrgo seipsis dislinguuatur @ ergo

L 20, sed sunl solun seenndumn inlelleelun., Ergo videtur
wd relalicnes non sunt rvealiter in Deo.

4. llem, owne quod advenit alicui ok recedit ex sola habi-
 ine alierius ad ipsum, sine omani sun mutalione, non ponil
liguid i ipso. Niliil onim potest advenire alicui de nove
sae sui mulatione vel per se vel per aceidens. Sed retalivnes
we modo adveniunl eb vecedunt ; sicul per mulationetn alle-
w ellicitur colutnna immobilis dexira ¢t sinistra sicul,
crluo Alio, aliquis desinit esse pater, nulla mutatione eirea

-
' et

uasTIo 11

Deinde queritur de proprictalibus : b ci ) :
t}ll’ !;ria :1ean rclation};s Slilnb i,?lA?Efn'ish.Lgil:fﬁ,lIIIO" ([Iymruu» Fodtur quod non distinguantur aliquibus relationibus,
lionibus originis persona dislineuantur » 50 do ::11 50 " rela- 3 Conlra, omne quod est in-Deo vel esl absotulum vel est
lionum, notionum et pmpl‘ietatﬁm ad tll'mlitnr hie m(f'll{f rola B aliguid?. Sed persona: divine non distinguuntur i aliguo

- o ' . fiee cillerant. Foluto, quia in absolutis:Lres persone unum sunl. Lrgo vel
Fan distinguundur, vel relationibus dislinguuntur, 81 igitur
- Fallicnes non sunt realiter in divinis, sed sccundum ralionen
Ruglum, tune Pater ‘et Filius non realiter distinguunlur, et
¥ fasequetur bieresis Sabellii, Oportet ergo relationes in divi-

" TR . f 38 ponere. : ;
Lioirji;lsp(lill::ﬁli;i; blxriIl:iltogil;:ilj.Lllé‘icfl‘b \I:]':lli‘:L“’;_]_fl_.Ell?d in (!ivini:li rela- Praterea, Paler refertur ud Filium eb ad Spiritwn sanstum
Trinil., cap. 1v, ol. 1952 ¢, 11 cuncL: IL‘I _ cht_lus, lib, !)_a 2 vl non codu;u tnoda _Efd ubrumquo : quia ad anum gunuramlu,
eationen veniunl lnlltﬂllll,l'n' i*" sibst ‘Iltl':l'.m .dwmuxnlpr@h- B :f}fum spivando. Lirgo videlur gjuod oporleal 1n personi
VEro oMo non Ipl‘wcliuatur Sed _u.?lll l:llin ) € od aliquid + § guiticare plurcs relaliones, quibus adﬂ alteram referatur,
dicabur de ipso. Eygo relationas 110:11 5' ‘[El{ |];;.L in Deo, pra- Fual in ung essentin plures’ personas. Ergo sicul, in divinis

2. Praotorsa, ipse dicit, quod reati wnl - Leo, “§ 2 tantum ponimus essentiam, sed eliam personus, quia
b ad Filium: ob Filius :'1((11 P;L;; atlones quibus Pator refer- - aveannus plures personas in wna essunlia ;ita oporlet ponere
quibus aliquid ad seipsum r{:feri.mfmt.sunt similes relationibu: - § dinal relaliongs. . i oo : .
idem. Sed tales relaliones nilil by :‘imn dicilur idem oideta - § Sm.p'rlq, ~ Rogpondeo  dicendw, quO.Ll‘ apud vmnes
do quo dicuntur, b videlar _secundum rem po;mnt in & N %_1thnl|cos f:crLum .gst ri.:luuqnes'csse in divinis. Sed in posi-
_ ) : Vl(btyu I(llccru Phitoseplius in V Mel., 4 fone relalionum: invenjunbur. diverse doclorum sentenbia,

C S ' - | . Onidam dixerunt, ut Porretanit,’quod relationes in divinis

C ANTICULUS PRIMUS

Ulrumn relationes divinge sinl omnino nihil3

{. Ordo verhorum ¢ « netqu i s Iy post |
| . : v indellectus | sig, o
2. Disl. xxv, q. 1, art, 3.I PAypotisisy
3. 1 p. Surence theol., o, xxvin, wet, 2,

. Parm, : « ad aliquod aliudes oo t
‘!. Nempe Gilberti Porgetani, Pictaviensis episcopi, scquaccs, —
| Nicolui, ol T ‘
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sunt tanlum assislentes. Quidam vero dixerunl, quod rela-
 liones in divinis swit ipsic personz ; el quod nliuando iy
n_heracto signifieaniur, hoe esl solym proptor modum luquu'ndi
stent dieimus, rogo, henignitabom bumm, id ‘est to henignum
et similiter resolvendm sunl omnes ille | ' '

oculiones in quibys

relationes vel proprictales in abslracto dicuntur. Alii dieunt, .

quod relaliones sunb persona el sunt in personis etiamn seeun-

dum veritatem rei ot non solum quantum ad modum loquendi

b ey . e v e S
ct,omnes isli sectindum aliquid verum fixeranb. Sed Lamen

‘ublima“opinio ‘continet tolam veritatem. i

\ LR . :
N lbli aul1 hujus inteliectum sciendum esl, quod, ul supra die- -

_‘I;_.:-Lum‘csl, » 1 relatione, ‘sicul, in onnibus aecidentibus, esl duo

. R 'I‘u . . .

considerare : scilicel vsse guum, secundum 1uod ponil aliquid
-~ inipso, prout esl ag '

¢ ex hag ralione non habet quod ponat aliquid in;co de quo
dicititr ; sicut ammes alix forme absolutae ex ipsa sua ralione
habenl quod aliyuid in co de quo® dieuntur, ponant, Ll ideo
aveniuntur quiedam relationes nihil ponenles in eo de quo

dicuntur ;. el hoc alleafdentes quidam philogophi dixerunl, :

| ( cidens ;;‘_eltb;'ali_.i(')ncm suam, secundwin quam *
ad alind refertur, ex qua'in; genere delérminatbo! gollocatur ;-

quod ‘relatio ‘n('m est aliquod unmn genus entimn, nee osl -
aliquid in rerum uadura § sed osl Lanlum quidam respeclus

vespersus in omnibus enlibus, el quod relationes sunt de
inlentionibus secundis qua. non habent csse nisi in anima.

determinato collocatur, Unde
Ltiones. Quandam enim sunt, quzm habient_aliquid, in' re, supra
quod esse corum Tundalur, sicnt wequalitas fundalur supra
quantitalem; ¢l hujusmodi selaliones aliquid realiter i re

vo de qua dicundur, sicud dgstrum el smisbruin inllis in qui-
bus now sunl determinabe isba positiones secundun naburam
sicul in partibus animalis, Ibi enim, scilicet in animali, jsto
velutiones resliter sunl, quia fundantor in diversis virtt;tibus
determinalarum partivm ; sed in aliis non sunl nisi seeundum

Hones rabionis, Bl hos eondingid quabuor modis, scilicel fixod

Cui etinm Porrotanorum opinio, consenlira videlur. Sed hee
falsum osl : quia nihil quod esl ens Lanlum in anima, in genere:
distinguenduy est inter rela- -

sunt. Queedam vero!sund quas non habent, fundamegtum in -

eabionem habiludinis unius ad alterum ; el ideo dicuntur rela-

sind relaliones rationis, ¢l now rei, Ung modp, ub dictum esl,

3

quayde, relatio-non habol al

Bquid it rei nakwa, supra quod

L .
1, Dist, viry, o 1v, nvi, 3, . e
2 Pam, ;i eo quod, b

DISTINGITO XXVI, QUMEST, I, ART. I 831
fundelur @ ct inde esk quod quandoque condingil quod relu-
. tio vepliler est'in uno et 'non'_ir] altero : quia in uno hahet
< molum quemdam supra ‘quem fundalur, quem nox habet
“ in-alio} sicut est in’ omnibus:illis relationibus q_mhus Deus
" ad creaturam referbur, quic-quidem realiter sunt in ercatura,

"ét won in Deo. Scundo angdq quando relatio non habet uli-
: quam realem diversitatem inter extrema, sicul relatio klenti-
. Labis ; e} ideo hoe nibil ponit secundum rew, sed solum sceun-

. . . e Syt e f . oo e, ]
- dum ralionein, ub cum dicitur idern eidem idem. Terlio mod

' quando designatur)relatio ‘aliqua- enlis .ad non tns, ub cum
dicilugiquod nds dimus priores illis qui futuri sunt tista cnim

© prioritas non est’ aliqua irelatio. secundum rem, sed solum
" seeundum rabigném : quig relatio realis exigit utrumgue extre-
¥ morum'in_actdi Quartg modo-quando ponitur relatio relatio-
nis :ipsd énim relalid per:seipsam referlur, non per atiam
‘relationem. « Unde “in “ercaluris paternilng non conjungitur
fsuhj'eul._by"piz;':" _ﬂliqu'am’.-'1"{:I.'lLi0‘11t:’t:1 ‘Inediam. Bt hos ult,m'msf
" dubs modos ponit Avicenna, Lract, ITI Melaph., cup. x, Priny

- duo”possunl! etiam extrahj ex! verbis Philosophi, ¥ Melaph.,
+text. 10, Cum igitur:-istay relationes, paternitas et filiabio,
' habeant fupdamenturh aliquod in re, sciticel ipsamn naluvam,
quae communicalur secundum communicationem nature,

* constab quod sunl ‘realiter in Deo el propler simplicilalem
‘sunt idem, quod personie in quibus sunt, ¢l propler veritatem

* relaliohum,oportet quod alio modo significeniur. Primi igitur
atlendentes in relationibus solum id quod ad allerum csl, et
non fundamentum guod habent in re, dixerunt, _rela.tioncs
ussistentes essé, quasi ex habitudine allerivs advenienles.
Secundi, altendenles fundamentum rei el simplicitalem divi-
nam, dixerunl, quod relationes non sunt in persons, sed sunt
ipsiz personam, Tertii aulem, consideranles, ulrumque dixe-
yunt, quod sunt in personis propler veram rationem relatio-

" nis, ¢t quod lamen sunt persone propier simplicilatem ;

sicut, deitas est in Dea, o Lamen est Deus. . .
Ad primunt igitur dicendum, gquod diclum Boelii imlelli-
gitur de « ad aliquid » prout ad alterum est @ sic enn non
pricdical aliquid in re de qua dicilur, sed ponit aliquid extra ;

" sed tamen aliqua relaliones, quaninm ad csse suum, aliquid

; in re de-qua disuntwr’ ponunt. . - - C

" Ad sécundum dicendiwmn, quod in relations identilatis duo
esl considerare : scilicel illud respectu eujus dicilur identilus,
seilicet ipsa essentia, sicut wqualitas respectu quantilalis ;
et id cujus est idenlitas, quod dicitur idem sccundum uuanm
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ssenbiam, sicul mquale, quod hobet ynam quantitatem. EL
fluin elinm unat numero est cssentia quam Paler Filio com-
municat, iilen similitudo est. harum relationum cum relatione

identitalis, quantum ad id cojus respecti’ dieuntur ; sed non.

esk quankmn ad ca-qua invieem releruntiv seermdum jHul.
Undo etiam Iitius non dicilur idem Patri masculing, sed nen-
tratiter. o '

_ Ad ertinm dicendum, quod quandocumeue aliquid cuod
est. de ralione ref, tollitur, oportet quod ipsa res auleratur,
sieut, remolo rationali, destruitur homo. Ad ralionem auten

relalionis que habel, fundamentom in re, duo eoncurrunt ;.

seilicel fundamenlum rei, quod est quanlitas, que ssl causa
hujus relalionis : est etiam aliud de ratione ejus, seilicel, rospoe-
Lus ad allerum : ot utroque modo contingit in realibus rela-
Lionibus deslroi relationem : ve! per desirustionem quanki-
tatis, umile ack hane mutalionem :quanlitalis segnilur per
aceidens mutatio relationis, vel cliam secundum quod cessal,
respectus ad aiterum, remoto illo ad quod referchalur ; et

“hitne relalio eessab, nulla mulatione facta in ipsa, Unde in-

iltis in quibus non est relalio nisi secundwin lune respeetum,
venimul el recednnl. relationes sine aliqua mutatione ejus
quod referiur, : : . _

Ad quarbum disendum, qued relalio realiler o5l idem ruoid
essentia, sed dillerunt sohun ratione, sicul chiam bonitas ab
essenbin § ef ex ralione illa relatio halet quod distingual,
divinis, quod non convenmit essenlim, .. :

Ad quintum dicendum, quod ctiam personm divinm 8CipRis
distinguuntur, inquantun personse sccundum, rem sunl ipsm

in

relationes. Sed sicut persona; .quantum ad modum signifi-

candi, non esh idem quod relatio ; ila cliam scipsis non distin-
muutur, sod relalionibus ; sicnt Deus per seipsim est Deus,
quamvis deilale® sil Dews, quia ipse est sun deilas.

ARTICULUS If

Ulrunt relationes originis distinguanl hyposiases®

Ad seoundum sie procedilur. 1. Videlur quad relaliones
ariginis non distinguant hypostases. Quod enim secundun
intelleclum sequitur substanliam, non polesl osse Trincipine

I, Pavan. ;e upem, »
2, Non, utin Parn, : « deitas, »
d. Ip. Swmmee theol., q. x1, att, 2.

'DISTINGTIO XXVI, QUEST. 1T, ART, 11 64
alicujus distinclionis in substantiis. Sed relalio osl ii]]i! :iss::-
quenlibus subslantiam in Deo, saltem sccundum m'l.c ec 1'1:1..
sl bonilas et sapienlia, 1}[. dicit. Damascenus. Cum igitn
hyposl.asisl Bil. suhsi.a}ltifn_l, videlur -‘1“9_“1 distinglionem hypo-
relakio non facil. : o
hl?;.u;l’lrz::t‘nrnn, ordo distinguentium debel respendere Ol‘ll’llll‘l
distinctionunn, Sed inler omnes distingtiones. rerum, prinea
vsl distinclio divinaram personarum, cwm sil progessio pee-
sonargm causa processionis croaturarum, ul sup;‘a“ hal'tbﬂ,iu‘l.n
est, Jirgo videlur quod mun'pril_nu'm in enlibus Sll,-h“b.bh@ ,tIa:
(quod principinm illins distinclionis non sit relatio, sed sub
blu;fl‘llut'mn, refalio non hahel vi‘rLuLm_u 'dist.iltgucmls‘, 11‘155
secundum quod habet nppusihiums rationent. ,Smll rut*mnt,b:ln
opposilionis non llillll)‘L'lliSI secundum ¢uoid :lntd a meil g‘;d
lirgo non distinguit nisi sccundum quod al a orm es '1 q._l
seeundwm quod ad alterum est, non h:!hcl. ‘I'{‘-Ial,l.ﬂll[!fﬂ( '.:'
res aligua vol substanlia vel hypostasis, I:rgu refalio non
poleril facere dislinclionem realem hyposlasune N
A. Pretorsa, cum nuille sint alize relabiones, r[umnfl, d-
liones originis, quare secundum ¢as lantum dws_:'m: l’m”mi‘f:
distinguuntur 7 Quia in divinis esb invenire eliam :ni[ll-’.lll‘
Latem el similitudinem, el hujusmodi, (quie relaliones q_uu,:
dnm sunl. Unde si iste non distinguunt, videlur cadem ratione
flar. .
q”{ggn?rn;, :tli::ilnm dislincLioni debet respondere pre principio
illud quod minimum habet de ente, ¢b quod minimam coni-

positionem facit. Sed inler onmia alia relalio ost dchlhorn;,-
.- gsse; ut dicit Commontalor, X Meclaph., bexL. 19, adeo quor

quidam repulaverunt eant esse dc.intc]lectis"sccuurll‘ls‘._ u.l.
diclum est. Ergo videlur quod maxime competat ad distine-
i SNNAEWLIN, _
m&‘?c{::j:n!:gl.h_nﬂ lllcspon(lno dicendum, quml‘ rluid.:un du:mlf.l._
(quod principium distinctionis hypostasuu divinarum -“{-).;]L:I::;
relatio, immo hypostases seipsis _thsi.mg_uu‘n!.uf per ‘si::ul
originem ; relaliones autem manifestant dlsl.:.nchrlmm, '
in creaturis proprislales non faciunt diffecre .::(':_c.t'm( mn 1';‘11;1;’
vum § immo lalis cliﬁercnl,ta_uausatm' £x llm:;mnc ma ::L[;I'J{
sod proprictates tantum manifestant cam. St_:dl u:]c “ll.ml'l:'uarnl
0856 ; qquia qua: seipsis distinguuntur, ex scipsis habent al [.1 u
ralionam distinclionis, sicul subslantia distinguilur a quan

1, Dist. x1v, q. 5, art. 1.
4, Parnw § @ intentionibus, »

't
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ludine principii ad quodlibet eorum qua sunt ; et eum multa
sorum «quee sunk non semper fuerint, etinmsi ponatur univer-
sum semper fuisse, quod quidam philosophi crrantes sense-
rand, ut colligitur VIIT Physie., text. 4, oportet (fued nomina
designantia illam habitudiner non ab mterao de Deo dican-
lur, sed ex lempore | quin relalio secundwm actum, exigil,
tuo exirema in nctu existere; unde non polest referri ad
ereaburam ul acluale! prineipium ereature, nisi creatura
existenle in aclu ; quod non somper [uit, sed ex Lempore.
Hoe autem non contingit de aliis qua absolute de Deo dieun-
bury quod ex lempore dicantur de ipso ; quia ea que absolute
dicuntur, sceundum proprias raliones ponunt in co aliquid
in quo dicunlur, ub guantitas ot qualitas, el hujusmodi,
Unde nibil horum fnvenitur quod non realiter sil in Deo,
de quo vere el proprie dicitur ; ok propler hoc nen possunk
e aliquo ex Lempore dici, nisi illud mutetur per suseeplio-
nem ejus quod privs non habuil, Sed relatio secundum ralio-
nem suam non habeb quod ponat aliquid in eo ds qio dicilur,
sed ponit tanlum habiludinem ad alind ; unde invenitur
atiqua relatio, ut supra dictum ost9, non realiler exisl.ens in eo
de quo dicilur ; et ideo in Lalibus habitudines illx de novoe
dieunlur de aliquo, non per mutalionem cjus, sed illius. ad

quod dieibur ; el ita osb jn omnibus quie- de Deo ex ferapore

dicuniur, :

A

Ad primum igitur disendum, quod sicut hnjusmodi habitu- -
dines non pormubur realiter ‘esse in Deo, sed sceundum ratio- -

nem tantum ; ita ekiam ex hoc.quod de novo de Deo dicunlur,

. . . S 3 4 IS . .- ¢
nen sequilur quod in eo sib aliquid fieri secwidum rom,‘sed -

secundum: rationem tantum] sicat: dicitur in ps;. Lxxxix,
1 Domine, refugium faclus ¢s"nobis. Tamen etsi concedabur
secundum rabionem aliquid; ub refugium - vel: Injusmodi,
faclus, nullo tamen modo dicendus osl mutatus : quia mula-
lio imponilur® pro remolione ejus o quo esl molus, sed fieri pro.
adeptions ejus ad quod motus Lterminalur : a Deo aulem nullo
modo  aliquid removetur, ol si artvenial habitudo atiqua se-
cunduni rationew; unde esisi dieatur fieri aliquid, non debet
diet mulari in illud,

Ad scomdum  dicondum, quod, sceundum Mngistrum,
iska praedieantur per accidens, non quod in Deo sint, acd quod
in creaburis. Tamen intelligendum esl, quod in istis nominibus

AL 1w ul ad actuale, »
2. Thst, xxv1, q. 11, art. 1.
d. 1d est, « mutationis npmen imponitur, »

Y DISTINGTIO XXX, QUEST. I, ANT. II 703

est, duo considerare, scilicet hghil.ug!"mcs {psas, .ﬁt’ illud AULPTA
(quod_Tundatyr ratio habiludinis in Deo sieitd ﬁ.flb.ltudos
ereatiomis habet pro fundamento in Dmf .\rllrLuLcm d‘wmnm,
cujus st ducere res in csse de mlgllo. Slllgtl,lll’ consu{cratn{tl'
‘hoe quod habent pro fur in re divina, consla ._tt!{ug .
per & dicuntur, b al weterno conveniunt quantum a‘('i i :1 :
quia essenbia, virlus, operatio divina aby wherno csb. Si aukem
consideratur ipsa habitudo, tune per accidens de Deo q_lzcun:
lur quantummi\ccir.lens autem rl_uphc_n.pr dl(:.li.}l:* :
ant secundum quod nominal. nalueam «:‘ICCI[IF.‘IILIS condivisam
substanti;, et sic in Den nihil est acculfms ; ﬂ}ll. scm'lf}dum
quod nominat aliquid per aliud conveniens, sicub rltf.lmttsi
iuod album odifical. per aceidens, «nia adjungitur i quoc
per se ¢l eausa wdificalionis, scilicet wdificatori, et sic per
per s st causa adificalionis scihccll. wdificalori, ol sis por
arcidens convenit Deo referri ad alind extra sc. Non enim
dicitur relative, nisi gquia alind referlur ad ipsum; sicul
dicit Philosophus, V Mefaph., lex.” 20, quin scibile est r(:la(-l
Livum' non quia ipsum referatur, sed quia almdl rcf_crl.:l:l' a
ipsum. Nee lamen sequitur quod haint-udo que in Deo desi-
gnatur, alteri convenia per se, sed magis reSpch:!:a qpp;)ﬁl!.ﬂr:.,
“quod esl esse creaturam, vel esso servim, vel aliquid hujus-
adi,: : o
B A(ll'ultertimn‘diccmlum, ruod non, potest proprie dici pre--

¢ dicatio per causam ; nisi forte intelligalur quod hujusmodi.

nomina predicant habitudinem alieujus causie,

-1~ Ad quartum patet responsio per id quod dd secundum

dictum: cst ; quia epdom modo ]1r:cdi{:_nnt.u_rf necessario quo
per s¢, et eodem modo contingenler quo per accidens ; non
“tamen sequitur aliquid cénlingens in Deo esse.

b BN FL
LU [
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Y Utrum qua dicunbir de Dco ex lempore, significenf
i ’ - divinam essenfinm '
el ’

Ad secundum sie proceditur. 1. Videtur quod hujusmodi
iomina qui de Deo dicuntur ex tempore, non mgmﬁcuncll.
divinam essenliam, Lssentia enim dwu:m ost wlerna, Se
Lae non dicuntur de Deo ab mterno. Ergo non significant
livi cisonliam, ' o
‘m‘:'tl.m;l‘l:mturcu, Deus dicitur ex  lemporu patientia noer:tll
el spes nosbra, of bujusmodi, Sed hujusmodi, quia hir}b_cn
imperfectionem annexam, non possunt convenire divine
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