
Watrimonium apud SScr.

In VT narratur Deus hominem creavisse ad imaginem suem, eum
clifferentia sexuali (quae ideo diaboli tnventum dici non potuit),
in finem multiplicationis generis humani.

Praeterea, explicatur mulier esse facta in adiutorium hominis
sibi simile (non solum pariter ad Dei imaginem sed etian os ex ossibus
et caro ex carne sua), ita ut elsistat societas maxime intima
(duo in carne una) propter quam homo relinquet patrem et nmtrem
.et uxori adhaerebit.

At quamvis monogamia satis si inculcatur, tamen commisso
peccato originali, maledicitur mulier et aliis et his etiam verbis
'tet ipse dominabitur tui, et sub viri potestate eris".

Quae dominatio mulieris, crebrecescente et invalescente peccato,
ita in polygamiam atque divortium conduxit ut lex Moysaica hos
abusus tolerare et potius restringere quam extirpare coacta fudbit.
Nihilominus, non prorsus obscurata fuisse idealia originis satds
apparet tum in libro Ruth, tum in historia Uriae, tum maxime in
libro Toblae ubi eminent laudes castimoniae, mutui coniugum amoris,
et intentionis exclusivae libklros suscipiendi.

Maximum opus xtianismi in re morali erat restauratio
Quod opus audacters est aggressus Domtnus noster

Mt 5: 31, 32; Lc 16, 18
Mt 19 1-12; Mc 10 2-12

libellam repudii pepudiando et monogamiam restaurando in puritate
pristina. Immo, ulterius laudes virgmitatis innuit Mt 19, 12
qua de re plura apostolus Paulus

Rom 7: 1-3 exhibent matrtmonium tamquam legem quse tamdiu
pordurat quamdiu utriusque coniugis vita morkalis.

1 Cor, amplius hanc mateiam tractat: cp 5 excommunicatio
incostuosi; cp 6 9ff de fornicatione; cp 7 de matrimonio et virginitate
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De Matrimonio	 Vetus Testamentum	 Idealia DCO 9 2055

Non recte aestimantur mores.sive ex praxi familiaram divitum
et potentium sive ex logislatione.

Polygamia ad divitas restringi videtur saltem in genere;
rossibilitas divortii opponebatur per amorem mutuum conlkugum et amorem
erga liberos communem

Ruth: Elimelech unicam habuit uxorem Noemi; post eius mortem
uxores duorum eius filiorum monogamorum attestant amorem erga
naritos pur amorem erga Noemi

Urias (Hittita tamen et non Israelita) unam uxorem dilectam
habuit. 2 Reg 7 3

Maxime deseribitur ideale in libro Tobiae: eminent finalitas
in liboros procrwandos, castitas, mutuus amor

Tob 3 16-18; 6 17; 6 22; 8 5; 8 9
Nihil tale invenitur in tota literatura pagana et antiqua.
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De Mhtriomonio	 Vetus testmentum	 divortium DTO 9 2053

Non agitur de divortio proprio notnine cum uxor rem initiare
non potest; est quaestio tantun de repudio uxoris a maribb

Des facto hic est casus yrincipaals etiam hodie: scdm articulum
in Readers Digest, (Aug 1941 p 85 ff) e 10 muliertibue qude divortium
apad Reno petunt, 9 non volunt; mallent tolerare infidelitatem mariti,
qui tamen eas non vult.

SScr pauca omnino de casibua repudii continet: unicus casus
clarus ett Nalludium Agar ab Abraham scdn codicem Hammurabi; allegatur
easus Michol, uxoris David, a rege Saul sublatae et post mortem

a David receptae (1 Reg 18 27; 25 14; 2 Reg 3 16) qui tamen
easus ad rem esse non videtur, non erini David MIchol repudiavit sed
Saul eam sustulit

auctores recentiores non vident qumestionem repudii in casu •

Joseph cum censent Joseph non dun duxisse Mariam

Attamen adest legislatio detbaroncnica, quae supponit
praxin repudiendi ulorem esse receptam, et abusus continere intendit

a) Solus maritus potest uxorm repudiare. von ius bilaterale.

b) Dantur exceptiones: si maritua fa1so accusat uxorem quod virgo
non erat quando eam accepit (Deut 22 13-19) vel si homo filiam non
sponsatam et virginem dehonoravit (eoncubuerit cum illa) debet
eam uxorem ducere; et in utroque asa non datur repudium cunctis
diebus vitae suae (Deut 22 28-29)

8)	 Requiritur motivum: quod tamen vago modo describitur, lervah,
probabiliter gravis infirmitas physica inspirant le degoat.

Exinde disputationes rabbinieae: praesertim scholae Hillel
et Schammai

d) Requiritur formalitas: libellus repudii quo attestatur libertas
uxoris ut ad novas nuptias convelet	 vi•etur ouod coram testibus
(subscribentiubs) tradebatur libelluo repudii

e) Effectus libelli: uxor libera est ad novas nuptias ineundas;
prior maritus postquam novas nuptias iniit repudiata, non potest
itru eam in suum sumere

f)	 Non dicitur sed intelligi videtur maritus posse novas inlre
nuptias; eo enim tempore vigebat polygamia



De Matrinonlo	 Vetus Testamentum	 Enc 0: 2052 1T

a) Peccatum destruit aequalitatem prirnma coniugum
Gen. 3 16: Edxit mnlieri "Multip1i.cabo aerunnes tuas et conceptus

tuos; in dolore paries filios, et subviti potestate eris; et ipse
dominabitur tul.

Gallice, IYPC (Crampon ?) "Ton d;sir se portera vers ton mari et
dominera sur toi"

b) Primus casus polygamiae in SSor norninatus (non culpatus)
Lamech: Gen 4: 19 ff

o) Abraham polygamus scdm mores codice Hammurabi exhibitos

Gen 16	 Abraham, Sara strilis, Agar ex qua Immael

Gen 17	 Promissio divina; Sara pwi,t tibi filium; promissiones
cirea Isaac

Gen 25	 Abraham duxit Geturam; v 5 Dedit Abr-ailam cuncta quae
possiderat Isaac; filiis autum concubinarum largitus est mumera, et
separavit uos ab Isaac filio duo

Abrahmm non stricte polygamus; uxor est Sara; caeterae sunt
ancillae, concubinae; eorumque filii lri gradu trifericri reputantur

d) Gen 29: 16 - 30:25 de uxoribus, aLlcillls et filiis Jacob
Duae ulores videntur esse in eodem gradu; duoolacim tilii ex

uloribus et ancillis sunt in uodem gradu.

e) Exinde disparet principium monogardcum; qumnavis adsunt concubinae,
ulores secuudi gradus, attamen uxores yrimi gradus sunt plures.

Jud 8 30 Gideon 70 filios habuit
12 8 Abesan 30 filios et 30 fiaias
12 14 Abdon 40 filios

David: 9 uxores habuit, et p1urs clorlcubinas (2 Reg 2 2; 3 2-5;
3 13; 5 13-16; 11 27; 3 Reg 1 1

Salamon: 300 uxores et 700 concubtrae 3 Regll 1-8
Roboam: 18 uxores et 60 concubinas 2 Par 11 1823
Joram, de Juda, 42 filios habuit, 41 Reg 10 12-14
Jehu mcidit 70 filios Achab regis Israel

f) lex (Eleut 21 15-17). vindicat iura prdnogeniti veri contra
primogenitwn ex uxore praedilecta

g) post captivitatem disparet luxus pclygmicus, forte quia
divitiae ita diminutae erant ut haud sufficerint aLd plures mxores
sustentendas

negue Xtus nelue Apostolis repreherdit Iudaeos proptur polygamiam
unde rarwn omnino esse factum hunc abastunconici licet
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	De	 Matrimonio	 Vetus testamentum 	 e ETC 9: 2045-56

144.41:)	 Vt4.1"

Gen 1: 27 28; 2: 18-24. cf. Mt 19: 4 5 6

a) Deus creavit hominem ad imaginem suam cum differentia sexuali;
unde imp.ravit, Crescite et multiplicamini et replete terram

b) non est bonum esse hominem solum; faciamus ei adiutoriun simile
sibi; hoo nunc osx ex ossibus mels et caro et carne mea; hbee vocabitur
virago (isscha) quaniam de viro (isshh) smmpta est. Quamobrem relinquit
homo patren suum et matrem, et adhaerebit uxori suae; et erunt duo
in curne una. [Non constat utrum "Quamobrem..." ab Adam an hagiographo dicts

c) erat autem uterque nudus... et non erubescebent.

d) apud Mt. verba Adami "Quamobrem..." citantur sub introductione
"diltt (Deus)" a Xto; et additur quod Deus coniwnxit, homo non separet

Unde colligitur:

a) Deus auctor matrimonii
Auctor hominis ad imaginem suam cum differentia sexua1i, ie

cum poteotiis et actibus qui natura sua in propagationem generis tendunt

	

,	 Auctor praecepti: Crt-iscite et multiplucamini
Auctibr unionis stabilis: femina creatur in adiutorium sinile

sibi; renaquet homo patrem et patrem; adhaerebit ulori suae; erunt
suo in carae una

Accedit interpretatio authentica: quod Deus coniumxit, homo non
separet

Notatur concupiscentia afuissa in prima institutione homlnis
irinuitur contractus matrimonialis: net addmxit (Deus) ean ad

Adam. Et dlxit Adam: Hoc nunc os ex ossibus meis..."
Dnnuitur monogamia: unus homo, una mulier; erumt tuo in carne

una. Quibuscum haud reconciliatur polygamia simultaneal puta, tres,
quattuor,.. in earne ana.

b) Imp1ci.te adsunt distinctiones inter legem retura1em: id quod
Deus fecit; et legem positivam: id quod Deus iussit, Bed imperia
narrata possunt esse ex modo 1oquendi t pertinere el legem naturalem.

Certo adest lex positiva quando Xtus dilit: Quod fleus coniunxit,
homo non separet.

0
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De Matrimmio	 Novum Testamentun	 YTO 9 2055 ff

Loca principalia sunt:

Mt 5: 31 32; 19 1-12; 22 23 (cf Dlemt 115 5-10)

Me 10 2-12

Le 16 18

Rom 7 1-3

1 ODT 7 1-17 25-40; 11: 3 7-9

Eph 5 22-33

Col 3 18-19

1 Tim 2 11-15; 4 1-3; 5 9-16

Hebr 13: Yt\4

1 Petr 3 1-7

Quaestiones principales sunt:

bAtah&f4j;"'"‘;4"—Matrimonii indissolubilitas et unitas.

Virginitas et viduitas.

Usus nmtrimonii xtianus.

textus sunt breviter plereurreind1; fmndamentumenlm praebent
omnimn quae postea 1n traditione ecoLesiae evolvuntur.
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Matrimonium scdm Nicelaum I ad Bulgaros. kTSttkc.t..

4. vespere eiusdem diei

dedu.etio in domum mariti (processio quaedam triumphalis)

Problema matrimonii in fieri.

Matrimortiurn romanum paganurn (Josee 41)

1. spnaulda, desponsatio: non neeessaria sed communiter oocurrent ia.

elementa desponsationis
a) errhae, seu donatio a viro facta tuvori futurae (pignus

quoddam detis). futurae donationis propter nuptias)
b) snulus pronubus
e) osculum
d) determinatio contractus (tabulae sponsales , matrimoniale s)

2. vespore ante matrimonium: atiptiae

a) sponsa induit vestimenta matrisfamilias
b) Telum induit quoddam e colore "flamraeum" nominatum
e) ex hac caeremonia "obnubilatio capitis" est nomen "nubere"

"nuptiae"
d) imponitur corona florum eapitibus et sponsi et sponsae

flora generatim verberta Veneri sacra

3. dies atatrimonii

a) recitatio tabularum formalis, coran testibus, earumdem
subsignatio a personis quibus intererat et a testibus,
denique earum sp tra.ditio sponsae

b) raanuum conluctatio a sponso et sponsa
c) sa.crificiura Iovi

0

1. qnsalia quile futurarum sunt nuptiartun promissa foedera

2. ritus desponsationis
a) arrhae
b) anulus

) traditio tabularum mutrlanonialitun ad sponsam

3. ce1ebratio missae in qua banedicuntur sponsus et sponda dura.
velina super capita eorum extenditur

4. coronatio dum ecclesiam egrediuntur ut vitam matrimonialem incipiun

Contractus matrimonialis in 3 a.pu.d paga.nos, in 2
Unde apud auctores xtianos "desponsatio" duplici
sigaificans tum sponsalia (verba. de futura) ttun
(verba de praesenti). Forte influxus iudaleus:
desponsatio, plemun effecturn Inatrinonii exsereb)

0

apud xtianes
sensu adhibeba.tur
ipsum matriraonium
Kiddushim erat
t. QUAMViS snonma
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Problema rnediaevale:

a) tota res matrimonialis ecolesiae reliota fuit saec X
totus populus xtianus; pri.ncipes debiles; epiecopi principes

b) praxis confusa
antiquae consuetudines rornanae et variorum tribuwn et nationum

n10.4`).	 tum
A
in varlis regionibus tum in italia septentrionali omnes simul

c) doctrins vaga: qu.ld santtuna, virginitate minus, tria bonal
usus ad Trolein

d) fontes i.mperfecta_e: textus non colleotiko CC, PP; pseudo—textus; A

codex Iu.stinianus invenlendus;	 a.

Progressu.s xnediaevalLs.

a) usque ad Gratianuun et Lorobeardum

b) pePiaeks-elassleck Grat et Momb

c) periodu_s subsequans

d) periodas classica XIII
mt-RN,

e) evaluatio huius tInrims 1a.....4446*,.4:f0c

Pe riodus mode rna

a) ante tr id_entina

b) ipsum tridentinum

c) post tridentinum

o



Matrimonium	 notio anthropologica

Notio anthropologica est quae a posteriori habetur, scil.,
perspectis factis empiricis, nulla ratione habita eorum quae a
priori detrminari. possunt.

Talis notionis investiF,atio utilis est ad praeparandam mentem
ad considerat iones magis abstractas.

Sic meitrlmonium definiri potest: virl et mulieris consortium
vitae stabile at'que legitimum.

Elementu.m gertericum est noonsortium vitae": hso in vita una
est sors pluriurn; supponit ergo magnam quamciam amicitiam vel neces-
sitatem; diett communia quodammodo esse vite.e gaudia atque aerumnas,	 , .

j u-0 c414--	 p.*117.'s	 ea	 1A, jg	 I4A.&.•

Elementum specificum est "viri et mulieris": quod cum non
per accidens poratur sed per se, involvit specificationem huius
cuusortii ex opefratione venerea.	 Tufm-ti

F'rima proprieta.s est stabaitas: potest dare consortium vitae
quod de fa.cto a.d tempus tantum permanet; sed si per se intenditur
tamqaam merum experimentun et ad tempus per se duraturam, non est
metrimouium, Unde "companionate marriage" non repatatur matrimonium
defectu stabilitatis; per se non intenditur esse stabile.

Alia propristas est legitimitas quae littbetttIr e praescriptis
iuris rite irnpleti.s.

liatrimonium dicitur monogamicum quod. inter unurn virum unamque
mul.i.rem viget.

Est str.A.cte rnonoganacurn si dlvortiun stricte prollibetur.
Est late monogamicurn si divortium late tantum prohibetur,

stricte vero maiori vel minori facilitate conceditur.

Polygamia est matrimoniurn unius 	 at pottiplurium mulierum.
Quae it iam ,polygrnia

Polyandria est matrimonium unius muLleris et complurium virorum.

Polygarnia successiva coincidit cum Inonogamia late dicta.

In lure roma.no	 quod interest propter dicta patrum et
decreta cone illorunt	 legitimitasAhabeba.tar tantummodo inter
cives pleno iu.re tales	 matrimonia servorum contubernia dice-

rbantur	 matrimonium civis cum p,rsona ordinis inferioris dibe-)
batur concubinatus. Ex definitione data, contubernia et concubinkŠas
in sensu iuris romini vera ma.trimonia esse potuerunt; et ut talia
ab ecolesia recognoscebantur.

vp..4/V.Z	 14;(...•n•n trh".".	 st-4

tir4 ""14"--	
rkze	 oti	 i nAZ ivv4to4

e"...knAmw.-:akZA	
V.4","/ 6.irowarovv,

o



•

0

De oontraeta matr imon ia.

Hactenus matrimonium m)nsideravimus anthopologice seu empirice
scdm definitionem v1.rj et mmlieris consortium vitae stabile atque
legitimum."

Patet tamen tale consortium posse exsistere quando rixin debet,
et non exsistere quando debet.

Est ergo matrimonium alio quodam sensu, scilicet, quando dictmus
virum maritum, mulierem axorem, non taatum. dicimus quod de facto
datur consortium vitae seddicimus quod dari debetur cousortium
vitae. Loquimur ergo de allluo ente morali antecedente, quo exsis—
tente cOnsortium vitae dari debetur, quo non exeisttInte consortium
vitae dari non debetur sed peecatum est.

Quid ergo sit matrimonium moraliter sumptum?

Brevissime est mvimaulum matrimoniale" h.e. ens quoddam morale
seu intentionale e quo flaunt obligatio et ius ad tale consortiwn
a. mutua coniugum iara ad actas per se aptos ad prolis generationem
b. mutua potestas et obligatio ad individuam vitae societatem

Iam vero inter Itianos quaestio maximi momentim est quando
praecise esse incipiat tale vinculum: est enim indissolubile;
et non violatar nisi peccato mortali et iactura vitae aeternae.
Quid ergo facit matrimonium/ An solus mutuus consemsus? an etiam
requiritur permissio parentum? an sunt impedimenta dirimentia?
an requiruntur formalitates iuridicae, et quaenam praecise?
quid facit caerimonia externa? an consummatio matrimonii per
commixtionenicarnalem pertinet ad ipsum matrimoniun?

Quid respondendum singulis his quaestionibus, tvm scitis ommes.
Matrimonium in fieri est contractus quo vir et mulier, legitime,

sibi mutao tradunt ius actuum necessariorum ad gem.randam et educandam
prolem et sese abligant ad tadividuam vitae soci,tatem.

Brevius: est contractus, legitimus, mutuus, cirea obiectura essentiale

contractus: duorum in idem consensus, obligationem pariens
legitimus: inter personas habiles, modo lege praescripto

vitis-	 eJcruAr,..—
DB 334 Nicolaus I, circa Bulgaros.
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Exsistit sacranint11/11 ma.trAmonii.

liatrimionitun; CIC 1012, 1013 i2, 1081 443., 2, 1110

Sacramentun est signura sensibile efficax gratiae perenniter
in nova lege a. kto institutura.

signum speculativam: clliod cogni_turn dicit in cognitionem alterius
signum effica.7: quod confert id quod sifrnificat. DB 848-51

gratlae; donum supernaturale conducens in vitarn aeternum
qualls grat ia in matrinonlo DB 969, quae perfieit naturalem

amorem conlugam, quae indissolubilem unitatem confirmat, quae
coniages sarlet if icat quae a_ Xto prorneretur ; unde Paulus innuens
"Viri daligite E.ph 5.

perenntte_r: non pur transennam adhibitum sed sola in ecclesia
et semper 1r eceaesia

ab ipsc> kto institutum: DB 844

Nota: le fide definita, DB 971

Adversa_rid; Joyce foLia ; adde modernistas.

Evolutto motionis sacrainenti; ef de 	 saeramentis in genere

Evolu.tio doctrinae unatTimonium est sacramentum": ef notae ex DTC
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Exsistit sacramentum matrintonii.

Exegetica quaedam:

1.	 Gen. 2, 24 describit societatem coniuRalem, primo secundum
terminum socialem a qux) (rellnquet patrem et matrem), deinde secundwm
termlnum socialem ad quem (adh.8 erebit... erunt duo in carne una).

2q Exsistit habitudo quaednm causalis inter hanc societatem
coniugalem et orifr,inem Evme ex 1Rtere Adami.

Nam origo describitur	 22-23; soc ietas	 v. 24;
et inter haec duo ponitur particula causalis "quamobrem."

3. Ideo hag1oF7raphus descripsit oriRinem Evae ex latere Adami
ut normas omnis matrimonii naturalis proponeret modo concreto.

ham v. 24 uni_versallter dicitur de homine, patre, matre,
uxore.

4. quare naturalis daectio Adarni erpa EVAM carnem de carne sua.,
ossa de ossibus suis, proponit normarn omnis dilectionis matitalis.

5. Similiter natura1is sublectio Evae ad eurn ex quo originem
sumpsit proponit normam orrmis sublectionis ex parte uxoris.

6. Eph. 5, 31 descr4it societatem coniuRalem xtianorum.
6De se ribit societatem coniugaleteeisdem rationibus ut 1) supra..
"Describit societatem coniupalern xtianorumllpropterea quod

epistola xtianis dirigitur, quod haec socie.tas habet causalem
relationem ad corpus Xti mysticum (7 infra) , quod haec societas
derivat normas suas ox habitudine ioter Xtum et ecclesiarn (8 infra)
quod haec societas est magnuin mysterium in Xto et ecclesia (9 infrd .

7. Existit habitudo ca.usalis inter corpus Xti mysticum et matrimonium
de quo Eph 5, 31.

Nam v. 30 1oqultur de corpore mystico (membra surnus corporis
eius); v. 31 loquitur de matrirnonio; et inter haec duo ponitur
particula causa1is "propter hoc ."

Notate quod dicitur "hoc" "touto" quod ad immediate praecedentia
refert; et non dicitur "i11u.d" "ekeino" quod ad remota refert.

8. Habitudines inter Xtum et ecclesiam praebent non solum exempla
("sicut") sed etiam normas obligationem parientes ("subiectae sint"
"debent") relate ad dilectionem mariti xtiani et subiectionem
uxoris xtianae (Eph. 5, 22-29).

9. Non solurn corpus Xti mysticurn in genere sed ipsa societas
coniugalis xtianorum est marrmun musterion in Xto et ecclesia (Eph. v. 32)

10. guale ergo sit istud magiurn musterion seu sacramentum.
In eo sane est quod matrimonitun naturale in creatiove mulierls

fundatum et natrirnonium xtianum in corpore Xti mystico fundatum
non univoce sed analosice sunt rnatrimonia.

84etit-se-kneet-ereatle-Evae-ad-TRatpimenium-na tiaNil 4e
Sicut se habet processio Evae e 1atere Adami capitis generis

hurnani relate ad matrimonium naturale, ita se habet processio
ecclesiae e meritis Xti capitis corporis mysticix relate ad
M3 trimonium xtianum.

In utroque casu habetttr nexus causalis inter prius et posterlus

•



(quamobremm m'propter hoc"); in utroque casu habetur fundamentwn
dilectionls immarito et subiectionis in uxore.

At etiam alest diversitas.
Fundamentan et normae matrimonii naturalls derivantur ex

creationa pritnne mulieris. Fumdamentum et normae matrimonii
:xtiand derivantu.r ex origine illius sponsae intmaculatae quae est
ecclesia,

Praetereal quamvis materialiter spectata non differant matrimonium
naturale et rtianum, tamen in mtione mysteril seu sacrablenti hoc
nmspum est.

Quoad probationem:

a.	 Probandtur est Xtum dominun elevasse matrimoniwn xtianorwm
ad digattatem sacramenti novae lerrds.

2.	 Hoc est, matrimonium xtiantm materialiter spectatum est
!dein ac matrimmnium naturale, sed matrimonium xtianum in ratione
signi efficaciA prorasus differt a mstrimonio naturali.

3•	 S. Pau2us; non loquitur deAelevatione matrlmonii a Xto doltino
effecta; aoquatur tamen de effectibus hulus elevationis.

Aliis Nrertis, S. Paulus non describit lastitutionem huius
sacramenti, sed describit effectus hnius tastitutionis.

4. Quare aroendum est ex effectibus in causmm.

5. Povro, argunentum ex effectibus in causam est validum, quatenus
Eds effectus edaequant virtutem causae. Si S. Paulus suffieenter
enumerat effectus institutionis sacramenti, de ipsa institutione
dubitari nortymtest. Si vero tnsuffieienter describit effectus
institutionds,d.e ipsa institutione non habetur nisi argumentum
probabile. Denique, quo meltus quidque perspexerit ld quod docet
S. Paulus, eo clarius et efficacius ei videbitur argumentum ex
effectibas dn causam.

Probatio:

Exsistdt causa cur matrimoniun xtianwn in ratione mysterii,
sacramenti, sinbo11 , analogice se habeat ad nstrimonium naturale.

Atqui Imec causa est quod Xtus dominus matrimonium evexit
ad dignitatem sacramenti stricte dicti.

Ergo emdstit quod Xtus dorninus matrimonlwm evexit in digni-
tatem sacramentl.

Mador: primcdpium causalltatis wna cum dictis Eph. 5, 22-32.

Minor: argumentwn stringens vel probabile prout dari vel non dari
potest alia e3T1icat10 analogiae inter matrimoniwm naturale et xtianum.

Forsitan alia explicatio dari posset, solis verbis S. Pauld
consideratis; certo nulla alia expLoatio dari potest, perspectis
doctrina PP., VT., CC.



Matrimonium atianum est sacrwmentum.	 Patres.

R (ser 570) 67 319 320 384 505 1094 1176 1249 1253 1640 1812 1867
1876 2108 2155 2189 2218 2374

Patres passim repetunt ea ruae de matrimonio in SScr inveniuntur;
eodem ergo argumento sacramentum matrimonii agnoscunt.

Addunt auctoritatem episcopi 67 384 1249
Cf Siricius ML 13 11 (ve1 1136) "Illa benedictio quam nupturee

sacerdos imponit, apud fideles culusdam eacrilegii instar est si
ulla transgressiune violetur.

Varia claritate ad donum gratiae alludunt
319 "ex parte divinae gratiae patrclicinium" scil. patrociniwm mx
ps divinae gratiae ex parte coniugis fidelis

320 ecclesia conciliat... obsignat benedictio... Pater rato habet
505 habet charisma sicut castus caddibatus 	 at addere possumus

caelibatus ex dono interno et opere operantis, matrimonium ex
ipso inito mysterio

1094 Xtus apud nuptias Canenses duabus de causis: ut libidinem
ad nuptias vocaret; ut emendaret quod deerat in suavitatem
iucundissimi vini et gratiae (?) (gratia vini?)

1249 coniugium velsmine sacerdotali et benedictione sanctificari
oportet

1253	 st,Inctificatum a Xto coniugium
1642 vinculum matrimoniale comparatur cum charactere ordinis
1867 iterum comparatur cum charactere baptismali
2017 .gratia divina fundatum matrimonium (Innocens I)
2108 Christus Canae interfuit nuptiis... ut generationds hamanae

principium quoad carnem sanctifiearet.
Prosequitur: "conveniebat enim ut qui naturam ipsam hominis

renovaturus erat, non solwm iis qui iam in ortu vocati erant
benedictionem impertiret, sed et iis quoque qui postea nascituri
erant praestrueret ut eorum ortum sanctum efficeret"

Unde ut Xtus elevaret totam humsnam naturam, ipsum homlnis
ortum sanctificavit.

• 2228 Xtus auctor legitimaruni rmptiarum; xxx benedictione suae prae-
sentiae Canae sanctificavit quod potstate sua initio constituit

2374 Dominus praesentia sua Canae benedixit nuptias; unde non
.	 condemnandae.

Matrimonium est sanctificatum a Christo domino; iam pertinet
ad hominem renovatum; cum divina gratia connectitur

Augustinus clarissime amoscit vinculum sacramentale: aliquid
proprium,novae legi; rspicit tantumnodo vinculum tamquam
fundamentum indissolubilitatis, forte inhaerens sensui "sacramomti"
tamquam iurisiurandi

Vel dicendwm matrimonium proxime sirmificare wnionem indissolubfienn
in Xto mystico; madiate signfficare gratiam divinam quae efficit
corpus mysticum, tum quodd mernbra tum quoad unionem.

o 



Matrimonium est verum sacramentum novae legas. Argultur ex Eph 5, 32.

Praenotantur.

1. "musterion'' cf de sacramentis ngenure.
est communiter "secretum", interdimt sensas absconditus , typicus,

symbolacus" (Sommium Nabuchodonosoris, n, 7 stellartn, rn. bestiae
apud Dan in LXX, et apud Apoc) , semel actdo abscondita (m. Aniquitatis
opuratuv) vel actio ignota et rnira (resurrectio corporan) .

2. v. 32.
Estne sensus: hoc mysteriurn est rnarr,narn, loquor ta.nturrunodo de

Xto et ecclesia; 1.e. nolo affirmare uLltun rnagnum mysterium in ipso
coniugio. Ita Protestantes.

Pico quod non est sensus obvius: nnys teziurn hoc refe rtur ad
praecedentia, qutle sunt de connubio; praetezea, textus non dicit
II ego dico de Xto et eccln sed "ego de Leo deis Xtum et ec cl ideoque
nrelite aer-

Scilicet sensus obvius est: connubturn ezt magnum my-sterium, non
in se ipsa, sed secundura suam habitudirlen arki XtUM et eccL.

Praeteraa, hie est stJnsus catholicas, ii ecclesia receptus; atque
ecolesia est norma interpretatidnis.

3. Habitudo connubil ad Xtum et ecclesia_m -est:

a) in ratione exempli; faciamus quod et al 11 faciunt
v. 23

b) in ratione normae: quod Xtus faclt, wir ideo debet‘ quod ecclesia
facit, ideo mulier debet.

c ) culus normae fundalenturn remottun assignatur:
v. 30: "quia membra sumus corporls el_us

cf. Rom 12 5 "multi unum corpus surnus in Xt o, s1.n , u11 autem alter
alterius membrall

Iam vero membra inter se coopurantur et anantur; est enim quidarn
sui ipsius amor. Unde v. 28, 29 Ita et ir i debent dillgere uxores
ut corpora sua. Qui suarn uxorem d1111t , s eipsum diligit. Nemo
enirrt uii •uam carnem suan odio habuit; sed nu_trit et fovet ean, sicut
et Xtus ecclesiam, quaa membra sunrus corpor is elus.

d) at praeter hoc generale et remotum fand_amentum caritatts quod
e	 ormibus nwmbris corporis mystcket est corarnurte, adest et aLiid et

Ct
_speciale fundamentum in matrimoncio ; et hoc tribus constat:

a_	 Adam di.v.erat "Pro pt er hoc( ativr n-k.a:-Ntes14__	 . sc ilicet pro pter quod
fs"' Eva de latere eius fuit, relinquet

ft44	 lox Paulus dicit; "Propter hoc anti toutott vopter Zorell, cf Lk 12 3)
scilicet propter quod sumus membra corporis 	 relin_quet hono....

Loco solidaritatis in Adamo, succerlit s ol ddatitas in to.

13, est mysterium magnum in corpore Xt1; urtde participat spectiali
modo rationem uniunis nysticam

e I •uo	 6:)., 1	 icu, enim for
i	 bet r io o, acgi	 UM
ni is m sticae qut!e ad functionis ipsius corpor 	 mys Ici. pertineat.

A er tozu., or,,,,, 9222 ... 4iestwt....44.4 re ;„(4,...z ...

Ve r i_r_ whyli ( (1.46.4„.. cort Eva-L) 1-1A (3 J'Lcco 44,--404u- - vt'Ý c1:44iQf 44`erre'v` i-r

to.er‘...., a....<44......„ ( IM'Ir Vut. 4114tAft" 41; e4 C.I. eva.4..., ...r c.r. x",.......) 1,1 t- Ktz.,
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Valor	 Quod Paulus innuens DB 969
Stricte "watiam Xtus promertit"
"viri diliqite..."

Late, ex "mox subiungens" ad interpretationem
"Paulus imnuit sacra-nentum" extendi potest

Arguitur ex Eph 5, 32.

Essentialiter et ratione sui matrimonium baptizatorwmdiffert
a matrimonio antiquae legis.

Atqui haec essentialis et intrtnseca differentia non in alio
invenitur praeter rationem sacramenti.

Ergo haec essentialis et intrinseca differentia in eo est
quod matrimonium baptizatorum est sacramentum.

Maior:

Speciale caritatis et submissionis exemplum atque praeceptum
impnitur coniugibus baptizatis. Eph 5, 22-24 et 33 pro woribu s
Eph 5 25-31 33 pro viris.

Quod exemplum et praeceptmm fundatur non tantum remote in
corpore Xti mystico sed etiam proxinie in magno mysterio mitrimonii
baptizatorum. Adest aliquid speciale ratione ipsta matrirnon.ii xtiani.

v. 23 vir caput est mulieris, sicut Xtus est ecclesise
v. 28-30
v. 31 Propter hoc
v. 32 magnum mysterium in Xto et ecclesia
cf. 1 Cor 6 15-16

Minor:

Non sufficit nova quaedun significatio speculativa quae
matrimonium intrinsece non mutet. Rebr. 9, 9; Gal 4, 9.

Neque sufficit fundamentum renotum quod coniuges sunt mmmbra
corporis mystici quia baptizati. Sic mysterium non magnmm sed
parvum: nihil enim matrimonio speciale. QUod est contra maiorem.

Accedit quod in traditione et doctrina ecclesiae aliud quam
sacramentum non invenitur neque asseritur.

Neque-die4-petest

Sensus argumenti:

Duo certo adsunt in coniugibus christianis: quod sunt mmmbra
corporls Xti mystici; quod ea habent quae virtute Adami inIV.L.
habebantur.

Argumentum in eo consistit 'tud praeter haec datur tertium
quid speciale matrimonio intrinser.:wa (maior) quod non est aliud
quam sacramentum (minor) ideo-ue mmtrimonium xtianum est sacramentum.

Scilicet, sufficiunt duo haec ad intelligentiam sacrilegii
fornicationis (1 Cor 6 15-16); sed non sufficiunt haec duo ad
intelligentiam magni mysterii 	 mmtrimonium xtianum non est quid
composltum ex duobus, aliud virtute Xti, aliud virtute Adaml quod
Xtus non elevavit	 ita quidem fornicatio	 sed matrimonium
xtianam est virtute Xti quoad generale corp. myst. et  iterwm virtute
X,i elevantis illud quod secus esset tantummodo ex Adamo.

'‘ •



forma clariori propon_itur idem argumentu.rn.

Sacramentum hoc rnagnum (Eph. 5, 32) aut est s ignum speculativum
gratiam dans ex opere operantis aut est signum practicum a Xto
ins titutum ut gratiam ex opere operato conferat.

tantummodo/	 Atqui non est/signum speculativum gratiarn dans ex opre operantis.
Ergo est sioura practicum a Xto institutum ut gratiam ex opere

ope rato conferat .

Maior:
3.)	 Est signum: mysterhim enim aut est significatio quae in mente
ret inetur, et tune est secretum; aut est sirr,nificatio qua.e iri rebus
repraes1/4-ntatur, et tunc est signum

Atqui rnatrimon.iurn eat res quaedam externa, non est eventu.s
pur e mentalis.

2)	 Signa in corpore Xti mystico aut sunt occasiones quibus nos
berte opuramur, et tunc sunt sacrarnenta late dicta gratiam dantia
ex opere operanti.s; aut sunt sacramenta stricte dicta.

Minor:
Eiusmodi erat matrimonium in vetere tentamento, a quo differt

rnatrirnonium novae legis intrinsece.
Natrimonium enim novae legis est sitTificatio quaedam atque

sigman (mysteriuni) qu.od elevat rem matrimonia.lem ex ordine et
soLidaritate Adarni in ordinem et solidaritatem Corporis Kti mystici.

baptizatis non propter quod Eva os ex ossibus et canto
de carne Adami relinquit homo patrem et matrem et adhaeret uxori
suae et sunt duo in carre unal sed propter quod sumus membra
corporis Xt i.

In baptizatis vir caput est mulieris, non sicut Adam captit
era.t Evae, sed sicut Itus est caput eccleslae. Vir diligit uxorem
suam .sictxt prout suam ck:irnera, non sicut .Adam dilexit Evam prout
suam ciirnem, sed sicut Mus dlligit ecclesiam quae est corpus su-um
rnystictun.

Praeterea, istae habitudines sunt normativae; pariunt
oblIgationes; mulieres sint subditae; viri debent

Praeterea, obligationes fundantur obiective: non sunt nuda
et arbi.traria praecepta ; sed supoonunt realitatem ex qud profluunt.

.Neque sufficit fundarnentum remotum, scilicet, ipsum corpus
rnysticum; fundamenturn remotum mart enim aut producit effectum
formalem ipsi matramonio J.ntrinsecum aut non; si producit, habetur
intenttun; si non, 4a—malle matrimonium novae legis differt a
natrlinonio veter is legis secundum dici sed non secundum esse.
qua.e positio est nominalistica.

0

0



Sacramentum matrimonii est ipse contractus matrimonialls
christianorum, qui fit per verba de praesenti.

Thesis exponi potest per syllOErismum.
Quod facit matrimonium inter baptizatos, facit sacrammnum
Atqui contractus facit matrimc,nium
Ergo contractus facit sacrammnitan.

Maior: non datur val idum matrimonium inter baptizatos quin
eo ipso slt sacramentum,

Quod impugnatur a regalistis et a variis theologis olim
qui voluerant spparabilitatem va11.l matrimonii et sacramenti.

Minor: sufficit et rtquiritur contractus.
Quod impugnatur tum ab iis qui voluerunt benedictionem sacerdotalmn

tanguam partem essentialem sacramunti (sive priorem partem negabant
sive non) tum etiam ab iis qui requirebant constanmationem carnalem
ad validum ratumque mmtrimonium,

Pars I. Contractus facit matrimonium.
Pars 11. Contractus inter baptir-atos facit sacramentum.

Contractus: definitur in CIC 1081
51	 Matrimonium facit part ium consmasus inter personas iure hsbile s
legitime manifustatus; qui nulla humana potestate supr-leri potest,
52. Consensus matrimontalis est actus voluntatis quo utraque pars
tradit et acceptat ius in corpus , iwrpetuum et exclusivum, in
ordine ad actus p,r se aptos ad prolls g-nerationemi.

christinnorum
Quod contractus/facit sacramertum proponitur ut fundamentum

totius suae legisLationis a CIC 1012
51. Christus dominus ad sacramentl. dignitatem evexit ipsum
contractum imatrimonialem inter baptizatos.
52. 4uare inter baptizatos ne.ait matrimonialis constractus
validas 4a4124 consistere quin sit eo ipso sacramentum.

doctrina iam ante a Pio IK , DB 1640, 1773,
044.t." v:s4t4

Thesis	 doctrina catholica , rmgisterio ordinario et
universali fidelibus proposita. 	 Ig 1012 51 non est lex ab
acclesia lata sed lex dornini ab ecclesia nuntiats,

ita Joyce "videtur" Hospelt-lUrnhardt "est" fadei proxima,
cf AAS 110 p. 933.



Ad-versarii, Contra‘ primarn partem:

Quod copula p,rtinet ad formatitinem matrimonil, est doctrina
iuri romano antiquo ignota.

Hincmarus Rhemensis espistu1a 32 ad Rodulphum ep. Bituricensem
ae stimat copulam pert,inee esse necessariarn ut consistat matrimonium.

tiunc i.ri errorem inductus fuit ratila intelligentia epistulae
leonis I (epist 167 ad Rustiourn, R 2189)

Gratianus et esishola Bonondensis canonistarunt, saec XII in eurndem
in_cideturit errorem.

Causa errandi erat: 1ex Lombardica 1t.1.7ta quam desponsalia
seu sponsalia non niura promissio sed pars ipsius contractus,
irldigens cornplemento trad.1tize puellae

Praeterea causa errandi erat indistinttio inter v.-rba de
prae sunti. e t verba de 2uturo

Yraeterea, argumenta ex hac indistinc done et praxi ecclesiae
Praet, rea, v„rba Leonis I et ps-Augus
Docuit ma.trinonium initiari desponsa_tione, perfici copula;

distinctio inter matrimoniuni initiatum et ratun.

J. Freisen, in ope.re su_o Geschichte des cannnischen Eherechts,
1888, hunc erroreni collapstun renovavit, at ce, tior factus a SS
hanc opinionem cura fide cath.olica non stare, eam secunda editione
revocavit.

0 D Wa.tkins, Holy Matrimony, strenue defendit .



Argum.entum Trad. DB 334, 397, 404

o
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Probatio primae partis: contractus per verba. de praesenti facit
matrirnonium

Probatur hic in quantum negatur ab ils qui dicunt copulam es se
partern essentialem matrimonii.
Non hic probatur non requiri benedictionem sacerdotalem: la.ac de
quaestione in secunda parte.

Argumentum SSer. 	 fieerunt
Joseph et Maria erant veri coniuges, es sentialia onnia rnatri. per-
Atqui nulla inter eos gege-nqap copula
Ergo copula non pertinet ad essent lam matrimonli

Maior: Mt 1: 16, 20 [Joseph, virum Mariae; noli accipere comiugem tuarn
Sine matrimonio vero, Jospph falso diceretur Ilvir Mlabaiaell et

Maria fa1so diceretur Hconiux Joseph"
Minor	 Ex tractatu de beata virgine.

Argumentum PP.
Ambrosius, R 1326, luculenter
Augustinus, R 1868, "non fallaciter ab a_ngelo dictum est"

De nupt et conc 1, 11, 13 "Omne itaque napt iarum
bonum impletum est in illis parentibus 2till — si omne bomura imp].etum,
copula non de essentia.

ML 44 810, agit contra Iu1ianum qui dixerat
Quia concubitus defuit, nullo modo fuis se coniugium

Ps-Chrys, MG 56 802, "Matrimonium non facit coitus sed consensus"
citatur a DT Suppl 45 1

Isodorus, Etymol 9,7 (c 6 C 27 q 2) "Coniuges verius appellantur
a prirna desponsationis fide, quamvis adhuc inter eos ignoretur
cornagalis concubitus"



Benedictio sacerdotalis: utrum in prdmaeva ecclesia.

1) Praxis iam exhibetur saec II ad f inem vergente

Glem. A,1ezt Paedagogus 3 11 MG 8 638
eternas comas capiti adhabere est maxime impiurt quo fit

ut mortuis Tiais cranium induant. Cul. enim manum imponat presbyter?
Cui autem benedicat? Non muli,r quae est ornata sed alienis capillis
et per ipso s 811 capiti"

Tertu11 R 320 matrinonii quod... obsignat benedictio
Slricius RP ML 13 1136 benedictio quam sacerdos nupturae imponat
Cona Carth IV anno 398 Kir 952

clun benedicendi sunt a sacerdote... eadem nocte pro
re verentla 11 J.ius benedic tionis in virnitate pernaneant

2) Ma.trinon ia celebrata a.bsque benedictione sacerdotall non
videntur invalida

anno 128 Thuodosius II et Valentinitinus II
"Si donationem ante naptias et dotis instrumenta defuerint,

et pompa etiarn aliqque nuptiartun celebritas omittatur, nullus
aestimat ob id deesse, recte alias inito matrinonio, firmitatemn
Cod Theod LII. tlt 7, 1, 3

Hi Imperatores erant Xtiani
Gothorridus in suo commentario notat eulogiar hic non requirl

quamvis donst et eam in usu fuisse (uti videtur domi et non in facle
eaclesiae)

Postea	 rnagna parte in desuitudinem ablit
Revocattu et renovatus a Leone VI (Novella 89) ad validitatem

requirelbatur. Unde re quIrltur benedictio ad validiatatem in
ecc1. orthodc>xa.



Adversantur secundae parti: scilicet requiri benedictionem sacerdotalm

Medlaevales pauci: e.g. Oulielmus PaTisiensis (fl 1240) qui
docuit ruiteriam esse contractun, benedictionem esse formam, in
De Septem Sacramentis, P 7, a 9.

Me1chior Ganus: rmterimn esse contractum, formTm esse benediótionem;
quam sententiam argumentis metaphysicis fulciri nititur

(Gropper,. eodem fere tempore, EnchArldion Xtianae Institutionis,
ed 1530 fol 206, quamvis recte sentiat de forma, contendit tamen
matrimonium quod fiat contra leges ecclesiae 	 sine respectu ad
Deum non[possejesse sacramentun)

Quattuor episcopi in Conc. Trid. tanquam sola hac sententia
ecclesiam posse invalidare matrimonia clandestina; secus ecclesia
substantiam sacramenti mutare tentaret.

Nox varil theologi hanc sententimn amplexi sunt:
(ob 164(3)

Estius (ob 1613)
Juenin (ob 1713)
Pontius (De Sacr Matr I c 9 - 1627)
Tournely (ob 1729)
Benedictus XIV in De Synodo Dioc VIII c 13 n-4 dicit hanc

sententiam valde probabilem; mox agens ut pontifex, in epist
"Paucis abhinc hebdomadis" expresse dicit ministros sacr esse ipsos
contrahentes.

Regalistae: contractus qui est moteria sacramenti est contrattus
non tam naturalis qum civilis; subest legibus civilibus; leges
de impedimontis, otc., a rege sunt ferendae; causae matrimoniales
ad tribunaida civilla sunt referenda.

Ita Marcua Antonius de Doninis, wrchier. Sralntensis, apostata
factus c. 1610, in opere "]De Reptib1ical6clesiasticaP'e" lib 5 c 11

Launoy similiter, De Regia in Matrinonium Poteetate
Quo fundamento leges a Rsepho II (1780-90) latae et codex

Nspoleonls 1,

Ulterius progressi sunt alii: sacranentum est sola benedictio
sacerdotalis; materia est quaedam sticerdotis impositio manus.

Petrus Le Ridant (Leridanus) ob 1753
Tabaraud (sac. Orat.)
Nuytz
Unde damationes DB 1766, 1773

Theologi circa quaestionen: utrum contractus possit validus
consistere quin sacrurmntum; propter possAbilitatem eius quod
contrahentes positive intendunt contractam et positive excludunt
intentionem sacramenti; cum intentio fRciendi quod facit ecclesia
requiritur ad validitatem; affirmative responderunt "posse separarin

Vasquez (scdm testimonium Tepe)
Billuart (XIX 203) Gonetus Hurtado kniai, Platel, Wirceburgenses
Dubius haeret prudens noster Suarezius.

o



Probatio secundae par tis

Contra duplicem opinionem, nempe:
1) Eorurn qui tenent beneda.ctionern sacerdotalem esse c1e essentis
sacramenti
2) Eorum qui tenent validum contractum posse inter ba.ptizatos
consistere quin eo ipso sit sacrarientum.

Quid probandum:
Exsistit all uod_ ens morale, iuridicum, intentionstle, quo

vir vere nominatur maritus, mulier vere nominatur uxor, Geneubitva copula
non est forn_Lcariast sed maritalis, consortium non est concubinatus sed M

Boc ens .morale aominatur urnatrimoniwn"
Dicimus hoc end morale efficitmr p9r contractum

Existit praeterea aliud ens intentLmale, signum -luod est
saapamentan7 -Reraper s ignum efficax grat lae ;

Boc ens intentionale, sip;nurn effiaax, nominatur sacramentunt
matrimonii

Dicimus non posse fieri illud ens morale quan hoc fiat, neque
hoc fieri posse quin i1lud flat

Argumentum 	vaL idum
Si aliud praeter/contractum inter baptizatos requiritur ut

fiat sacramefibum matrimonii, ecclesia et graviter erravit et gravissime
errat.

Atqui ecclesia aeque erravit neque errat.
Ergo nihil praeter cuntractum ruquiritur.

a r
evarfka:,/-Tinfdliia,7cTir3crepirrallT5Vat

trlanotiEt 15,111a--pro 'edientsi,e"13c fe-fit	 osc etisalt411
'manta_stz-tie-te-d-1

Nurnquam enirn eccielia monuit fideles non sufficere validum
contractum ut sit sac ramentum; et h_Ls temporibus apurte et posit ive
docet aaiud p-aeter contracturn non re-luiri.

Atqui nisi monuisset, practice et graviter erravisset; contra-
dictarium vero nunc clocens, gravissime erraret.

Ergo si aliud praeter contr-ctum validum requaritur, graviter
erravut et gravissime errat ecclesia.

Haec inador:
1) Ternpore patristi_co: adfuit praxis benedacti mis sacerdotalis;
at legibus ab imperatoribus xtianis lutis sufficere contractum, nulla
protvstatio, nu1la mc>nitio
2) Ternpore mediaevali: ecclesia docet sufficere consensum (DB 404)
3) Goncilio florentino: contractus est causa efficiens sacramenti DB 702
4) Concilio tr.i.dentino: maxima pors tenet contractura de se esse
sacrartienturn; disputatur tanturnmodo quemadmodum ecclesia posset
invalidare contracturn quin sacramenti substaiitiam rnutaret

Tanetsi: DB 990 "clandestina,vera et rata matrimonian "rnatrtmonium
esse sacramenturan a.t in clanclestinis nihil praeter contractum
5)	 DB 1640 1766 3.773 1854 CIO 1012

0



Sacr. Matr.	 Ma.teria et Forma.

Supponitur supra probatum: matr. saer. essentialiter 1.n contractu
consistere.

Quaeritwr quemadmodwm hic contractus sit sacranentum, seu materiam
formamque

Sententiae:
1) Catharims

materia: contractus raturalis
forma: verba o11M a Deo "Propter quod relinquet homa..."
Contra est quod forna sacramenti efficitur a ministro; Deus autem

non est minister

2) Vavarrus (Wleauale c 22 n 20) Valentia (11. disp 10 q 1)
Materia: consensus Lnternus
.b:orms: ep:terna hulus expressio
Contra est quod materia debet esse sensibilis; consensus vero

internus est insanstbilis

3)	 Vasquez, Mastrius (ad modum contractuum rualiun)
Materia: corpora contrahentium
Forma: vertm quibus traditur ius in corpas, corpora traduntur
Contra est: corpora sunt materia circa quam
Materia circa quarn; id quod aliquo modo se habet daterminabile
Materia: deterninabile illud qudi conficitur siRmwm; est pars

signi intrinseca
Non videtwr ipsa corpora esse partem sirmi determinabilem.

a)	 suvrez, Etrich.ez, sententia communior
Materia: oblatio ex utraque parte Saota simificata
Forma: sdgrairicata acceptatio ex utraque parte
Scilicet, Galus et Bertha contractum ineunt: Gaulus administrat

sacramentun Bertlae quatenus acceptat oblationem a Bertha factam;
et similiter Tertha admin.istrat sacramentum Gaio quamdo acceptat
oblationem a Calc factam

Oblatio: est signum quoddam, de se determinabile, et quidem
determinatur quando fit acceptatio

CIC 1081 2 ....quc utraque pars tradit et acceTtat ius in corpus
perpetuumet exclusivmn.



Quaenam. matrimonia sarainonta..

1) Matrimonia infidalium (non ba-tizatorum)
dimatur sacrameata a quibusdam romanis pontificibus
Innocens III DI3‘107
lionorius III (X, 1 Tit 36 c 11)
Leo XIII, Arcanuna dlvi.nae sapientiae.
Attamen non sunt sacramenta proprie dicta, sed speculative

tantum et non practim gratia.m significant.
in V T rnatrimoni-urn non erat sacramentum V L, uti circumcisio,

nam non habebatur ut ritus rellp;iosus divino cultui applicatus
Billot II 358

2) Matrimonia ab	 inita, qui utrique ad fidem convertuntur

a) Vasquez, Coninck„ nastrius
talia matrimonia non rossunt Rieri sacramentum, quamvis enim

consensus renovetur, aon fi.t novurn matrimoniurn, ideoque non fit
augra sac rarneiltum

b) Wirceburgenses, Capreclus, Thomistae multi
renovato consensa, fit sacramentum
nisi renovetur, aon adest materia et forma sacramenti; et

sine materia et forma, non adest sacramentum.

c)	 Sanchez, PalmierL, Perrone (II 295 et resp S Cong Inq II 328)
et haec est sententla commtmi.s.

Eo ipso quod coni_wres consnt.i.unt in baptismum, consentiunt
in incassolubile intor se rnatrimonium

Ergo etiarn non mnovato consensu, matrimonium in infidelitate
contractum baptismo su.scepto flt sacrarnentum

Ar guitur
S. Paulus Eph 5 52 nori d_istinguunt inter eos qui matramonium

inelerunt ante et post im.pt
R. PP. expresse dc•cent nallum esse matrimonium quod non est sacramentum

DB 1640 1773 2237
STh Suppl 59 a 2 ad lrn; fit argumentum ex eo quod dicit matrimonium

infide1ium uhabitualiter" esge sacramenturn quamvis non actualiter
curn non contrahitur iri faci.e ecclesiae	 dicitur interpretando
"habitu_alitern = poteatia ante baptismum, actu post

3) Matrimonia inita inter infideles, quorum una pars convertitur
Non est sacrarnentum, et non disputRtur
Ratio est: ex privilegio Paulino, talia matrimonia non habent

firmitatem quae pertiaet ad vinculum sacramentale

4) Matrimonia inita inter fidelem et infidelem, ex dispensatione Ecel

a) Pe rrone PalnilerL , Pesch.
matrimonium confertur parti fideli
potest: nam infietelis potest administrare sacramentum
est: nam non valet hoc in casu privilecr,ium Paulinum (Resp S Off 1759

Collectanea 1312)

b) nullum adest sacramentura: Sanchez Vasquez Hurter Wirceburgen.ees
Confirmatur: SSed.es concessit 5 Nov 1924 matrimonidm dissolutionem.

Please turn over



Diffic ultates
Essentia sacr. matr. est contractus.

1) Fatres negan.t BVM iniasse vertun matrimonium cum S. Iosepti,
Ambrosius ML 16 318 De iust. virg. 117

ML 15 1554 Espos in Luc- 2, 4 (cf Freisen g13_, 18) 
Supponit Joseph non dum mortuum quando Xtus crucifixus; explicat

"Ecce filius tuus" "Ecce mater tuall; dicit si coniurd.um , ipae Dorninus
non tulisset uxorem a maritb

Resp.	 Sensus esse videtual Maria fuit semper virp,o. Con1ur_71urn non
erat conusmmatum. "Utique si convenissent, nurrluam propriurn virurn 1,..,...t.a.4
reliquisset" Expos in Luc.) \At ur. Avta-A4 i.93--• r1"164" '41. cA-4 dol•

.---	
ct

	...„......„..4.4....... 0",..,	 W	 4........------"� 	
.krt,-., ,.....tyi s,,,,,,.., ,,,„„ tev.i.«. •-It; o*t. 1-1.0r:.:74;10....471tiodoio.,

2) Katrimonium est indissolbbil e el• "--ç4.1---""" '''''" """--- 	 1,Atqui matrimonium ratum et non consummatwn variis de causis ,,,.
dissolvi potest.'._

Ergo rntitrimonium raturn et non consummatum nondu 	
ni.i

m esse t	
ter

perficitur ; deest enim proprietas tssent1a1is, indissolubiitt

.,...i.aa js...4.4,...--,

_:. ,	 ....,.„,.	 ,..	 .i.

matrimonium est indis solubile intrinsecus, est indissoLubile
extrinsecus ex parte potestatis eiivlis , C

matrimonium est indissolubile absolute ut ne RPont quidem
possit id dissolvere	 sub-dist, rat et consunun C, rat et non conum

Pariter?distinguitur concluslo
Matrimonium ratum et non soneummatum nondu.m essentialiter

perficitur	 Nego
Nondurn imp13tur conditio sub qua Summus Pont. non dissolvit, Con.c.

3) Requiritur ad validitatem sacramenti interitio ministri faciendi
quod facit ecclesia

Atqui contrahentes saepe tgnora.nt- se esse ministros, staltem
possunt positive intendere contractum et excludere Sacramentum

Ergo separabilitas

Resp. Intendunt id quod intendit ecclesia
Si positive excludant, ett haec intentio praevalet, ne conteahunt

quidem.

4) In concilio Wintoniae habito anno 1076 sub Lanfranco statutum est
"Ut nullus filiam suan srel cognatam det alicui absque benedictione

0	 sacerdotali: si aliter fecerit non ut legitimum coniugium sed ut
fornieatori.u.rn iuthe abitur"

o

Resp: Est	 g1sLatio cont ra inatrinionl.a clandestina
Declarat pra esumptionem fo ri externi.
Attamen praesupaptio fort externi cedit veritati quam pr imum

verita.s probetur.
Medium aevum habuit Inatrimionla clandestina ut 

"Distinguatur maior:



0

0

Ballous arnericanus infidelis anno 1915 i.nlvlt matrimonim
cum Bertha ex sectn anr311cana

AI ea divortium fecit anno suquenti
Postea voluit matrimonium inire oum Sempronia catholica et

quidm fidem catholicam amplecti
Petiit a S Sede ut prius inatrimondurn dissolveretur
Qui,petitionek annuit samta sedes 5 Nov 1924
Et alii oasus similes poeŠea.

Ideoque deest ea firmitas quae competit vinculo sacraneritali.
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Polygamia stiod es siva Licita est.

Rom 7 2

1 Cor 7 39 (11.od loco vox "legi" tt nomoill deest in malioribus cottioibus)
; 	 5 14,1S

RJ 88 (Hermas) L319 (Hier) 1790 (August) 1097 (Eptphanius)
Amb ML 16 a63 "Non ispebeatts prohibemu.s sedundas nuptias, sed nan

n11Act	 proba.mus saepe repititas; neque enim expedit quidquid licet
Hieronym ML 22 1052 Epist 123 9

DB 55 4*4 455 465 I 541
adde deoretun pro Iacobitis

Benedictus XIV, "Etsi Pastoralis" a 1742
quae oitantur Joyce folia 60 Phelt. vts.

Nimia severita_s sat communis in ecclesia graeca; 71X acimittitur
matrimonium spoandum; imo, secundo imponitur poenItentia; tertitun
qua.rtum reprobatur.

Athenagoraa RJ' L67
Cono Neocaesarense a 314, adrnittit liceitatem, imponit peenitentiam can 7
Cono Laod, oan. L
Greg Naz MG 36 291
Basilius MG 3 673

Basilius Macedo, imperavit 867-86, quartas nuptias ture divino irritas
declara_vit et prohibuit

Leo VI, Phaosophu.s, 886-911, filius Basilii, hanc legem renotravit
at demortua tertia uxore Oum prole careret quartas

nuptias; exinde magna discordia in ecc1 graeca; patriarcha Nicholaus
Mysticus hulus natrimonii validitatem admittere noluit; impera.tor
ad summum pont ificem appellavit qui matrimonium VEL lidum declaravit.

at ta.nta fu.it oppositio ex parte c1eri graeci ut anno 920
syndus habita est ad quaestioriem solvendam; unde decretum fuit
TOMUS IINIONIS a 921, quo quartae nuptiae prorsus invalidae dehino
affirmantur; paeis cau.sa Suramus pontifex Joannes X 914-28 hoc detrettun
approbavit,



Polygamia,,inter baptiza.tcss iure divino illicita et invalida est.

Mt 19 4 uet erunt duo in_ carne un.a. Itaque iam non sunt duo sunt
sed urra caron

Ergo iuxta legen DCti, dtlo, non tres, quattuer

Mt 19 9 Mk 10 11-12 Qtai dirniserit u.xorem suam et allam duxerit moechatur
Si moechatar, pr iras dimissa, multo magis moechatur, prima tetenta

1 Cr 7 4 "Mulier sui corporls potestatem non habet sed vir; sitniliter
et vir sui corporin rotes tatem non habet sed mulier"

(iler-non-thgCbe-t--se-teeta-ten_Šui,corpotis.rion--potas-t-4-us—i-a-
ips-ua-a-l-tevl-trra-cltrre

Qui. non habet potesta.tem sui corporls non potest matrimoniura
inire contrahere

Atqui ooniux n_on habet potestatem sui corporis
Ergo coniux nom potest inatrimonium cortrahere

Malor: nam qui matrimorkivan contrahit tradit ius in corpus suum; qui
tradit, habet tradembum

Minor: ex 1 Cor 7

PP: 11.7 167 Athenagoras
186 Theophilus fint loch

1322 Arnbrosius
Clern Alex MG 13.83 Strom 3, 2

DB 408 Innoe III
465 Lugdun II oecurn xrv
969 972 Trid DE FIDE TEFINITA

cf Nicolaus 1, ML 119 999 ad Bulgaros

Rat est symboaurn union_is Xti et ecolesiae, quae est unius ctun una

Pei-zrgatnri-a--stfint-atanear-etibm--latErst-1-1-Itelta---.



Polygamia simultanea post evangelium promuLgatum etimm inter paganos
illicita est.

Comrnunis sententia: inde ab exordio mtundi polygamiam esse
prohibitam; Deum in hac lege dispensasse pmtriarchis, iudaeis;
dispensationem hanc extensamfuisse gentilibms; promulgato evangelio,
eam esse revocatam.

Quidmn, negant Deum ab initio lege posittta polygamiam prohibuisse
sed tantum normam proposulsse

Ita Duxandus 4 d 33 a 1 Maldonatus De Matr q 1 Perrone III 34

Quidmm, negant dispenaationem generaliter factam: in viris
sanctis adfuisse dispensationem a Deo concessam (Abraham, Jacob);
in reliquis Deum non dispensasse quia genmratim polygamia contra
finem primarium matrimonil (fere enim aequalis est nmmrus marium
et feminarum, ita ut permissa polygamia alius complures alius nullam
exorem habet; ideoque forte dicendum Deum tolsdrasse erromm, peccata
materialia. Ita Joyce	 rk,

,	 ftro

Quidara admittunt dispemationem generaliter factam iudaeis
sed negant extensam paganis.

Ita Samchez lib 7 disp 81; Drouwen sect 3 q 2

Ex praxi ecclesiae 
Ecclesia cogit polygamos conversos uxoree omnes dimittere

praeter primam solam (exeptis quibusdam dftspensationibus specialibus)
Atqui si polygarnia licita, haec praxis esset irrataonabilis,

nam omnes aequo iure Incores legitimi, et salttlm quam vellet retinere
potuit conversus

Inde ab exorldio exstitit obligatio monogamdae 
Mt 19 8: Moyses... permisit... ab initic autem non fuit sie.

quae obligatio denuntiatur in verbis Adami inspiratis 
ista verba sunt inspirata: Mt 19 4 "qui fecit homtnem... dixit
ista verba continent legem monogamiae
ex argumentatione Nicolai I (Cavellera 1371) Innoc III (DB 408:

nee ulli unquam licuAt insimul plures uxores habe-e, nAsi cuA fuit
divina revelatione condessam"

ex verbis Trid DB 969 "Xtus apertius docuit" ergo Deus antea docuit

Illa obligatio est lgas divinae quae contimetur in verbis inspiratis.

Dicimus ergo: inde ab initio exstitit obligatio monogamiae tum
iure naturae tum iure divino; et si qua fudrit dispensatio, lege
evenagella propulgata revocabatur

Utrum legi naturae repugnat polygaMia, dubitent Durandus 4 d 33 q 1
Caietanus (in Gen 16) Perrone III 34 Palmieri 113; multo communion
est sententia eam absolute repugnare legi zecundariae.
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rgo, 	

782.. ( 17).4, 177 0-4)
Ind.Lssolubilitas natrimonii. Patres.

R 86 Bermas

R 119 Justinus

R 420 Clem Alex

R 506 Orig 507

R 1212 Chrys

R 1861 Aug	 1863 1642

Adde: Lactantius 642
Bilarius 854
Basilius 922
Nazianz 1002
Abmros 1008 1322
Bieron 1351 1352 1388 

Tert. De Patientia(MM 1 1379) 12
Aug ML 40 220 De Fide et Operibus 19, 36

Hoc loco Augustinuo docet ina.gis excusabiles esse qui propter
adulterium uxoros dinittunt et novas nuptias ineunt; quamvis enin
de lege Domini re pera nullun dubium, tarnen aliqua causa dubitandi
in ioLoc easu.
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Do.dissolubilitas matrimonii	 Obiectiones e Patribus.

1. S. Bastlius, epist 188 (canonica 1) ad Amphilocium (MG 32 678)

Alaegatur a Graecis tamquarn doceret Basilius "quidquid sit de
evange1io consuetudinem esse licere homini inire novum matrimonium
si u.xorem dimiserit ob quamlibet 09-11881rin

Respondetur: Basillus respondet non de re morali sed de
poenis canonicis quae adulteris infliguntur ; docet consuetudinem
suae ecolesiae esse longe strictiorem circa uxores quam circa
maritos, quamvis evangelium parem rigorem in utrosque habet.

Videtur haec resporisio nostra esse certa. Cf. locum pe_rellelun
in epist 199 (canonica 2) can 21 (rig 32 722); etiam interpretatio
Balsamonis (MG 137 809).

Contra Zonares et Aristerms (MG 138 723) hunc et alia severiora
loca Basilii ad suum sensum detorquent. cf Harmocopoulos MG 150 112

Loca Ba.silii in nostrum sensurn EG 31 852; 32 730; et RJ 922
•kt. 1 8-1 L11-	 ev.o)

2. Epiphan.ius, Panarlon Haer., 59, 4, 9 (GCS 31, 368, MG 41 1026)

Argult Epiphanius coutra Csatharos qui secundas nuptias prohibebant.
Adnittit Epiphanlus clertun non debere secundas nuptias inire

sed orationi vacare. Laicos vero mortua una parte novum matrimonium
inire 11cere, etiarnsi ante mortern superstes propter adult,erium vel
alisun causam dimissus (dimissa) fuerat.

Eornina auctorum Lutheranortun qu.1 admittunt nullum argumentum
pro divortio ex hoc 1oco recitantur apud Palmieri 155 Perrone 111 304.

Emendatio quaedarn textus a Peta.vio proposita inserit partioularn
"aut"	 ita ut sensus sit: si una pars mortua aut propter adulterium
ve1 aliam causam dimissa, licere novas inire nuptias.

Baeo emendatio adraittitur apud Benedictinos (MG 41 1023) et
uncis inclusa textui CSG inseritur.

Baeo emendatio non est admittenda. (Joyce)

3. lactantius RJ 642. Simplioiter citat verba Domini sine commentario.
Nullum inde argumentum haberi potest.

4. Am•rosiaster EL 17 217 (in 1 Cor 7) clare contra nos.
Valor huius auctoris ignoti est parraz superabilis: bene potest

supponi eura contra traditionem 	 sicut et ille Pollentius
ad quen scriptit Aug "De coniugiis adulterinis"
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Joyce, folia 40
Pesch §783, (1920, 7: 396)

Conciltla et Rom Pont cie indissolubilitate matrimonii

Conc ILLiberitanum (a 313) oa.n 9 (Kircli 332.2)
Prohibitio secundarunt niuptia.rum in easu sepa.rationis propter

adulterium; et si fiunt secundae, recusanda est communio donec
prior compars mortua, excepto a.rticulo mortis eius qui peccat

Conc Arelatense (a 314) car 10-
Urgentur episcopi ut prius consilio quam excummunicatione

agerent circa separatos a coniuge prorter adulterium et in secundis
illegitimis nuptiis v.raantes.

Sensus confirraatur ex rubriea seu titulci canonis
Male interpretatur, Nleyriok, Dict. Christian Antiquities

Caetera Pesch §783

Eomani Pont ifices

Innocens I, epist ad Exsuptirium, 6 (ML 20 498)

Greg II ad Bonifaciura (a. 726) (ML 89 525)
Citatur a Watkins (p 378) tamquam u.nicum exemplum eius nu.od

Romani Pontif ices ab lndis solubilitatis doctrina def.cerutn.
Prima facie textus contra nos: si mulior non potst debitum

reddere, bonum est novis nuptils virum non inire; quod tamen .
magnorum est; si vir se com inere non po test, nubat .

Attamen citius concludLt oatkins. Totus st,nsus responsi ad
Bonafacitun pendet a quaestiorie proposita.

Fierl. potest quod agittxr de ma.trimonio non consummato in casu
impotentiae perputuae. Inter Germanos enim fiebant, certis con-
ditionibus,sedxsa matrimorlia inter impuberes. Vide Liutprand 12, 129
MGE leges lv



Vide Poenitentiald Theodori
Gorc Trullanum c 87 (a 692)

of Oa.noneS BasIlii 9(epist 1) 35 (epist 3) '77 (e.Pist 3)
Ju.stInianus (Nov 134 c 11)

of Ju.stinas II (565-578)

o

Scholiom, Joyee folia 41.

De Defectlone 4oc1es1ae Graecae.

Praesurtim post conc. Ghalcedonense Ecciesia orientalis
plus debito imperatores reverebatur.

Impurator pa.ganus etiam summus pontifex fult fuerat; imperator
xtianus non solum summus ecc1e8iae proteator sed etiam rector esse
voluit.	 -

Offieiales tale lus imperatori natimun elque inseparabile
aes t ima bant

Episcopi orienta1es contra leges oiviles eccLeslasticam disci-
p1inam exercere n.on audebant; contra episcopi occidentales non
dubitabant poenitentiae publicae eos subicere qui sedm leges civiles
divortium fecerunt.

Pedeten.dim systemata inter se opposita, canonicum et civile,
takmaxsa	 unum coaluerunt, nempe in systema a Iustiniano constitutum.

Inde forte a tempore Iustiniani ecclesia orientalis divortia
tolerabat qu.aravis ea solemniter sancire nolbebat.

Saec XI, Alextus patriarcha Constantinopolitanus, expresse
permisit ut sacerdos benedictIonem nuptialem els impertiret qui
propter cuipam ad.ulterii in alia parte novas nuptias

Post caasae d_ivortii multiplicatae ita ut tempore expugnationis
Constantinopoleos, a 1453, duodevigeingi (18) agnoscebantar; postea
a.liae causae introCtuctae fuerunt, ita ut facile quodvis matrimonium

pos sit.



De Approbatione Divortii in OeoLdemte, saec VII et sqq.
Joyce Folia 42

Conailia Bermerlense (Verbe rics a 756) et Compediense
(Compiegne a 757) admittit solut iorerm vinculi ob causas sequentes.
1	 Adulterium
2	 Servitutem quam altera pa.rs ob flagitiurn incueurrit
3	 Desertionem obstinatam ex parte uxoris
4	 Captivitatem alterius partis qusie redimi nequit
5	 Profe ss lonem re ligio sarn a.lt erlus part is
6	 Lepram

Haec concilia non erant pure ecolesiasti.oa; aderant magnates
laici; at episcopi oonsensisse vidcntur.

Concilio Compediensi interf-uit legatus a S. Sede, Georgius
Ostiensis, qui caeteris eanonibu.s ron consensit sed solutionem
propter professionem religiosa.m adrnisit.

Finis horum conciliorum erat remedium oorruptionis ecclesiae
Francorum, praesertirn in rebus m.strirronialibus.

Explicatio hu.ius relaxation is est materla disputationis.

Notanda sunt duo.
Leges olviles tum Germanorain tum gomanorum qui in Gallia

habitabant (lex rome.na Visigotho rurn, lex romana. Burgundiorum)
divortium p,rmittebant.

Consensus episeoporum explicari potest per influxum libri
Paenitentialis Theodori Cantuariensis quod late yulgatum est
in Gallia et in Germania et niaxiina auotoritate gavisum est.

Theedorus, na.tus Tarsi in. C	 missus ln. Angliam a
Pontifice 111.taliano a 668, ubi ece2esiam rexit usque ad 690.

Interfuit cono Einam Berucifordendi a 673 in quo vera doctrina
de indissolubilita.te statuta est .

Attamen certum est eum usum fuisse disolplina Graeca in rebus
matrimonialibus: forte propter d ifficultates prao ticas et maximas
post oonc Berudfardiense arile arbitratus est lic itum esse ad
praxin familiarem graecorum reverti.,

Si ita explicatur relaxatio origo ponitur i.n eccle sia graeca
et excluditur independens trad.itdo oceidentalis in favorem divortii.

Abusus qui ita inceperunt tanclern aliquando sublati sunt, at
non penitu.s ante nagnam refornat ionern savo XI auctore Gregorio VII.



Joyee, Folia p 45.

6te	 zo

Matrimonium 21d indidelian etiam consummatum solvi potest
quoad vineulum quando, altero coniuge manente in infidelitate,
alter ad fidem convertitur.

Thesis videtur theologime certa: S. Off., 11 Jul 18861 flprtvilegtain
a 7.to Domino coneessum et per apostolum Paulum promulgatue	 Joyee

Commanis et certa: Sasse et Tepe
De Fide: Dugas

Adversantur:
a Jansenistae qui nullwncliwortium admittere volebant
T Card. de la Luzerne (Instructions sur le Rituel, 18181 p 606)
o Tabaraud. (DurContrat du e.acrentent de Mariage, 1825 p 277

Binterim, qui tamen adnonitas a Greg XVI sententim revocavit

SScr I Cor 7 10-15
v. 15 Negatio servitutia kut ex eo quod pars fidelis non Imetur

sequi et conciliari parte sine iusta causa diseedente, aut ex 40
quod vinculum solvitur; atqui non primum; ergo secundun

	

non primum: nam talis obiligatio non existit 	 in mktrimonlo
sacramentali; praeterea est Diavis servitus vinculo ligari et -usu
privari

Vis argumenti ex contraatamte v 10-11

pp
Chrys RJ 1190
Ambrosiaster ML 17 231 "COEntudelia creatoris solvit ius matrimmiir
Aug De Conj Adult 1 25 31 MIL 40 469 privilegium agposcere non videtur
Theodorua Cantuar MG 119 768
Hinemar ML 125 732	 f47 "4,1.4,!,Ak
Robertus Pullus ML 186 947
Gratianus e 2 C 28 q 2
Lombardus 4 d 29 ML 192 936

Ca-1.46Khcw.—

DB 405 406 408 CIC 1120 1 t•Ak.„,,k;

Fit solutio novo matrimonio moatracto DT 4 d 39 1 5 	 et vr oomeniter
C I C 1126	 E. 45.	 1,Syj ONA.	 1

"Dliscedere" "kh3rizetain cf E2 405 ubi applicatur "Contutelia
ereatoris solvit ius matrimonli" similiter Chrys.
Probabiliter "khOrizetai" Jantelligitur causative; est causa aeperatianis

per contumeliam creatoris etlanisi non physice discedit

Interpellatio requiritur CIC 1121; et quidem praecepto dtvtno
ita S.C.Inq. 12 Jun 1850; per se in forma iudiciali ab Ordimrto
quod tamen si fieri nequit sarficit inquisitio privata

o
'
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Mt 19 9: ... quicumquo dimiserit axorem suam

,J.•4,VAVIN"

Textus de indissolubilitate matrimonii respic ituat in_dissolubilitatem
intr insecam

Mc 10, 11: Quicumque dimiserit uxorem suam, et alia.m duxerit,
adulterium committit su.per ean (12) Et si uxor dimiserit virmn
suuni et alii nupserit, rnoechatur.

Lc 16, 18: Omnis qui dimittit uxorvm suam et aatera_m ducit moechatur:
et qui dinissam a viro ducit noechatur

Mt 5, 32: Quia omnis qai. dirniserit uxorem suam  •...

1 Cor r1, 10 ... uxorem a viro mon diseedere... Et vir uxorem non dimittat.

Sola potestas solvendi rnatrl..xiiciiia extrinsecus est potestas luris divini.

Mt 19, 61 Quod ergo Deus oontunxit homo non separet.
DB 1767
Plus VI, citatus a Pesch VII i'170, Hmanif este patet matrimoniuro
in ipso statu naturae... sl.o divinitus institutum esse, ut sectun
affera.t perpetuum indissolubilemque nexum, qui proinde nulla lege

solvi quaeatli

Sunt theologi qui adinittitt qu.dd secliso mandato divino lex naturalis
non proh4beret quominus matrinonium certas ob csusas auctorite.te
publica dissolveretur	 in genere)
Thomas Suppl 67 2 (non agit de auctoritate publica sed de dispensatione
Bellarminus, De Matr I c 27	 l'Advurtendum..."; I o 11, 3a prop; I c 4
Sanehez lcib II disp 13 n 4
Pahnieri Sasse

da.
4.••n to.kki• a.

•	 4/: `1
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tn N.T.
Sacra Scriptura/non a7noscAt solutionem vinculi propter adulterium.

a Agitur de SScr sola. Positio est negativa: id qd req et suff ad thesin
non intendimus solvere quaestionem exegeticam

b Assertum patet ex dIctis unlversalibus apud Mc, Lc, Rom, 1 Cor,

c mt 5, 52 non agnoscit solutionem vinculi proprie dictam

Non in sensu recto: sensus enim rectus est "si ob aliam causmn
dimittit ulorem et novam duclt, moechatur; et q-i dimissam ducAt,
moechatur." Sensus rectus est negatio solutionis.

ki„."40v,—..ZA"
Neque in sensu obliquo: mriis de rationibus cumulatis.

0-:	 134.1&-'41.-0-15 	 9-*rs.ft	 (144c;,AAcry..3M4-4:tLk. takC-14.0

at Nan laxaor est lex evange11ca quam lex Moysaica (Nt 19, Mc 10)
AtquA Apsa lex moysaica non ar.novit solutionem vinculi propriet dictam
a" supronit praxin exsistentem quam restrinplA durlici praeceT2to

dandi libellum et non reci_piendi dimissamicab alio ductam
b" irnplicite dicit diminsam et ab alio ductam esse adulterio inquinhtam

tpolluta est et abominabiLis coram Dominol
c" unde Dominus "pros skerokardian umon"
d" 'Qumnvis non una est catholicorum senbentia et Anterpretatio hmius

1oci; tamen haec est interpretatio SScr fundata; alia nitAttm
condiderationibus 2eneralibus (et quidem minus convineentitus)

bl Quagivis ponitur excartio quod "facit eam moechar1" non ponitur
explicita exceptio quod "et qui dimissam ducit moechatur"

c 1eue subaudienda est talis exceptio: puta "et qui iniuste dinlissam
ducit moechatur"
a" Non praesumenda sed probanda est peior conditio tniuste dinassarum,
melior conditio adulterantium
b" Praesertim cum deest articulus "apolelumenen" et non "ter apo-
le1wmenen"
c" Praeterea si tt intiste dtnissas respicit, quid si hae adulterantur
et noechantur; num fiunt iuste dimissae, ita ut amplius non moechentar.

d Nt 19, 9 prout in mmitis codicibus et in Vulgata lerritur non
athmittit solutionem vinculi ri-oprie dictam

Ita enim leatus, locus idem dicit ac Mt 5 32; et eadem arrumenta redeunt

e Nt 19 9 prout in aliquibus codibibus maximi valoris legitur non
probat solutionem vinculi proprie dictam.

at Eon An sensu recto

bt Neque in sensu obliqun: valet argumentum (c, a!); praetereal
sensus obliquus in wno loco scdm quosdam codices non potest
contradicere sensum rectum An multis locis scthm ommes codices.

ci praeterea: non solum oloest reliquum NT sed ipse locus Mt
Ds- dicit: Quod Deus corliumxit homo non separet; quod sua dootrina
est perfectior do legls moTsaicae (ad duritiamcordis); colodsua
doctrina est scdm ideale primativum 	 hoc non potest intcrpretari
de electinne scholae Sch.ammal loco scholae



  

Text us Mattha.el

I.	 Mt 5 32 (Merk)

.	 oti pas o apoluon ten gunaika autou /1/ pa.rektos logou

porneias /3/ poiei auten moikheuthenai /4/ a1 os ean apolelumenen

gamene noikhatai

Mt 19 9 (Merk)

„ oti os an apo1usei ten runa1ka autou /1/ me epi porneial

/2/ kai gamesei al lera /31 rnoikhatild,.

Variante s lec t ione s

In (I) oanittitur /4/ kat	 rnoikhata.1	 D 64 k a b

In (II), uti apud (I) satnitur /1/,onl1t titur /2/,sumitur /3/, additur /4/

sumit ur /1/ ex (I): B 33 D ls	 Or Eus

b) omitt itur /2/ ad rnodurn (I) 	 B 33 ls	 Or •

c ) sumit ur /3/ ex (I): Ta 130* 33 ls • • . Or 	 legit ur : moikhethenaij

d ) addit ur /4/ ad moduni, (1 ) exc ipiant ur SC °L D 69 7	 qui nona addunt

Va. 04cas	 044.1	 )4.croAtA •ttiviv y9.e.tietA jtApc )ÇA,r4.1

Etuy,	 at.CrtNOtgap.G.	 v tult

Or Orig-,ines graecus

B Roma. Vat saec 4

C	 Paris saec 5	 O pri.ma manus	 correctores

D Cambridge saec 6

S	 Petersburg sa.ec 1/5

L.	 Parts saec 8

33	 Minasculus: Paris sa.ec 9/10-

ls	 Minasculi a saec 12



  

Opiniones 

1) Critici moderni: Matthaeus, vel magis auctor huius evangelli,
hebvaeis scribens, mitigat veram Dornini doctrimam.

Dominus clare docuit inseparabilitatem; auctor introducit
exceptionem.

2) Protestantes, Graeci orthodoxi et quidam cetholici, Catholici
occidentales rarissimi (Caletanus CatIrmrinus Immoy),

Dominus admisit solutionem vinculi in casu adulterii

3)	 Catholici: vinculum non solvitur in casu adulteril.
Diversimode interpretatur Mt 5 32; 19 9.

Circa interpretationem textus.

1) .Nulla est difficultas de sensu recto: hic sensus est clarus
et verissimus.

Disputatur tantummodo de sensu obliquo: quid inde sequitur.

2) Mt 5 32
Si ob aliam causam quam porneia homo uxoren dimittit, ipse

facit eam moechari; et qui dimis-sam duxerit, moechatur.
Prater casum pornalas, non solvitur vinculuim

Mt 19 9
Si ob aliam causam quam porneia homo uxoremdimittit et aliam

ducit, ipse moechatur.
Praeter casum perneias, non solvitur vinculum.

Sensus in recto est clarissitas et verissimus; sed quid
implicite dicitur in illo "praeter casum porneias"

Quid implicite dicitur est sensus in obliluo; de hoc implicito
disputatur; et tantummodo de hoc implIcito.

3)	 Sensus obliquus potest esse:
a	 determinatio legis moysaicae et ron legis evangelicae

Dominus docet veram interpretatiunem Deut 21 1-4; Moyses
permisit vel toleravit divortium non ob quamcwaque causam ut vult
schola Hillel sed tantummodo ob causam adulterti	 Lagrange

indeterminatio, quaestio ptsa praetermissa:
Dominus docet id quod docet; praetermittit aliqumn quaestionen

quam hoc loco non determinat; utrum vinculum sodvatur per adulterium,
hic non determinatur; sed quod non solvitur ab aliam causam, affirmatux

Ita Augustinus, Bellarminus.
Quo in casul deest sensus obliquus dete minatus; quid de tali

casu sit adulterii dicenddm sit, o aliis locis colligendum est.

determinatio legis evangelicae: datur castis in quo vinculum solvitur
al casus est matrimonium invalidwn

•



o	 sensu.s in obliquo est deterrninatio Legis evangelicae
datur casus in quo solvitur vinculurn matrimoniale
qul casus est

at	 fornicatio ante matrimonium comrnissa.; imper'imentiam dirimens
apud Iudaeos, agnitum a Kto in lege evanrY_A ica. D011inper

bt	 incestus rnatrimoniurn invalidum propter imnedinemtum dirimens
scdm Iev 18; Act 15 29; 1 Cor 5 1. Patrizz 1 , Aberle, Crampon

ct	 iiupudicitl.a , adulterium U.70 TiS
soautio autern non est ipsius viricu1 sed separat 	 mensae et tori
ita communiter multi.

4)	 Dico

"porne ia." po test s ignificare adulterium
Ita Osee 3, 3 Amos 7, 17 Ecclus 26, ra Hermae Pa stor Mand iv, 1, 4

fornicatio admis sa ante matrimoraum non est impedirnentum
arimens in lege evangelica iure divinc

quod pvrneia denotat "incesturn" a grav-ibus auctoribus
aufenditur; siltenta primo aspect u videtur carere solido fundamento

Mt 5 32 pa titur interpretat ionern cle soparatione rnensae et tori

Qu_i dimittit ob aliain causarn, reslonsabilis est pro peccatis
dirnis sae ; qui dimis sam ducit, mo ec tur

Dettur dimissio ubi maritus non est responsabilis pro pecco.tis
dimissae; sed etiam hoc in casul qui d ind.ssam ducit, moechatur;
ideoque nulla vinculi solutio

Et iam hoc in casu: Er,eneraltssime dicitur "apoleLumenen";
praetur ea , non ost melior condit io a du aterant ;	 .010. pri't"'"dk C.1"s 444.6142'

Ap44 gaatLee“."••••	 114. 0.4.44.••••••• 1/.0••••	 f•calL tovy,	 44-.„„	 0.42,4,4„vja..	 4-

e	 Mt 19 9 non videtur fundark h.anc interpretation si
uti apu_d kierk

opinio Lagrange est clara et inte	 recentior tamen
et ideo audactior. Dugas omittit approbationem huius opinionis.

Mt 19 9 in se condid.eratum: aut incestus aut incieterminatio
aut determinatio legis moysaicae aut separatio mensae e t tori.

h	 Non potest admitti opinio prote stantium et schismaticoram:
nD	 sensus obliquus non potest contradicere sensum rectum in

multls allis locis SScr inventume Ch..v.4. , Kt... 1.c... ftel..., , C.

....	 i	 Cr it lcorum opinio , auc torern e vawceidi Matthae 3. rnit igas se
Cloctrinam Dornini, admitti non pote st , stabilita inspi.raAione N.T.

‘,..4„,.....tvt. P,ir
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IndissolubiLitas matrimonii, Def initio tridentina, DB 977

Obiectum dii;ectum canonis est inerrantiaecclesiae in hae
materia: directe enim damnantur qui dicunt ecciesiamerrare

Obiectum indlrectum est ipsa metrimonii indissobolubilitas:
si ecclesia non errat docens indissolubilitatem, verum est matrimonium
non posse dissolvi

Indissollbilitas est: proxima fidei (propositio fidei)
et.rh-igate indissolutilitatem est haeresi proximum

Nota historica
In prima forma directe canon damnavit negantes indissolubilitatem.

Legati Veneti synodum monuerunt sic anathema ferri in Graecos quos
eorum respublica subditos habuit i.n insulis Creta Corcyra Zacyntho.

In his insa1is Graedi reebantur ab episcopis a Sancta Sede
nominatis sednsais ritibus utebantur. Timebant Veneti eos in plenum
schisma abituros si consuetudo adeo inolita damnaretur.

Qua de causa conciliwm mutavit damnationem ut tantum protestantes
contia doctrinma catholimm clamantes plecterentur.

Obicitur canon esse disciplinaris et non dognaticus
Ita SarpO, launoy, alii minus orthodoxi. Vide Perrone III 411 ff.
Arguunt concilium directe dannaturum fuisse eprorem si dogmaticus

esset. Non directe. Ergo non dognaticus.
Respondetur: canon continet verba niuxta evanr7e1icam et

apostolicam doctrimmn" quae doctrina non est disciplinaris sed
iure divino et mb ecclesia immutabilis.

Obicitur canon non potest esse dorTniaticus.
NumqUam obstaculum reunioncis inter schismaticos Graecos et

Catholicos fult hic graecorum error.
Atqui obstactulum fuisset, si error domaticus
Ergo non dognaticus
Respondetur: tempore conciliorum ad reurionem, error graecormm

magis practicus Tiam doctrinalis fuit; nwnquam graeci catholicos
de errore in hmc mtiteria accusaverant. 	 Unde non deerat spes emendationis,
et sic non visus est error constitutre impedimentum absolutum.

0



Ex sacerdotio Christi seeundum ordinem Melchisedech deducitur
offerri Deo in missa verum et proprium sacrificium.

a) Argurnentum tradltione sodemne.

b) "(uoniam sub priore testamento (testante Ipostolo Paulo)
propter Levitici sacerdotil iMbecillitatem consummatio non erat,
oportuit (Deo Patre misericordiarum ita ordinante) sacerdotem
aliun seeundum ordinem Melchasedech (Gen 14 1B; Ps 1029 4; Hebr 7 11)
surgere, Damintm nostrum Iesum Christum, qui posset omnes quotquot
sanctifleandi essent, consumnmre (Hebr 10 II) et ad perfectionem
adducere." DB 938.

Testamentum: berit, diatheke, foedus, omonomia salutis.
patriarchale: Gen X 15.7ss; Ix 1 72; Gal 3 17 quod Deus cum Abrahan pepigit
mosaicum: Emod. 24 8 Hebr 8 9; 9 20 quod Deus eum Noyse et populo pepegit
novum: in sanguine Christi paetum et sf,ncitum

Sacerdos: mediator inter Eleum et homines (Hebr 5 1-10; 8 311; 9 15)
constitutus iure positivo ad offerendum munera et hostias.

Ordo sacerdotalis: sacerdotes aliculas oeconomiae salutis	 /Tiat
Hebr 7 12: translato enim sacerdotio, necesse est ut et legis tramslatio
ordo loviticus: sacerdotes legis mosaicae
ordo Nelchisedech: secundum typum excellentiap futurae, ipse Melohisedech

: in antitypo, Christus prinipaliter et aeternaliter
Hebr 5 6; 5 10; 6 20; 7 llss; ef I1Ia 22 6.

: Lfl antitypo ministerialiter, sacerdotes Xtiani,
per morten sacerdotium eius exstinguendum non erat"DB938

ordinis levltici: Hebr 8 13; 9 9-10; 10 4-11

Ordinatio  ad aliud testamentum et sacerdotiwn: 2 Hebr 8 8-12;10 16-17
sed translata lege, transfertAr et sacerdotiwn (Hebr 7 12 convertitur enim)
unde oportuit aliud sacerdotiwm scdm ordirernblelehisedech (Hebr 7 11 ff)

Ordo Melchlsedechicus:
in figura: Gen 14 18 ubi legitur vv. 18-20
proferens panem et vinum: patitur sensum sacrIficalem; "proferens"
est forma Hiphil de radice	 et sirmificat "exire fecit"

erat enin sacerdos... : enim hebraice est wau; potost habere sed non
necessarao habet sensum causalem "enim"

dici potest cum Petavio: aut verum et propriwn saerificium aut
veri et proprii sacrificii in pane et vino; positio PP.

excellentia Melchisedech: Bebr 7 1-10
in re principaliter: Christus Dominus
Ps 109 4: Iuravit Ds et non poenitebit eum: Da es sacerdos in atItermum

secundum ordinem Ne1ehisedech.	 Cutas sumsus messianiom ex Hebr
Hebr 5 6; 5 10i 6 20; 7 11-28

2.741:
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In eplatola S. Pauli prima ad Oorinthios (10; 16-22) rkon
obscure innunitur irOmissa peragi verum et prorrium sacrifLcium. BB 939.

Praenotanda;
• Finis incisi est "fugite ab idolorurn cultura" v. 14

Medium ad finem est argumenturi ex parallelismo; "vos i_psi
iudicate quod dico" (v. 15) et se quitur compaatio inter e.uchariStiam
et sacrificia catem iudaica (v. 18) et parrana (vv. 19-21).

• Ante de manducatione idolothytorum publica (in 	 a.ctum est •
(1 Gor 8 10) ; unde suadetur quod hic arTitur de cultu priva.to pagano

• Trapeza in usu saltem religioso stat pro altard., scilLeet, id
super quod ponitur sacrificandum, secrificaturn qua ta1e.
Ez 41 22; 41 16; Mal 1 7; 1 12; Is. 65 11; Exod. de mensa ubi ponitur
panes propositionis , decies et sexies.

• T_n graec itate hellenistica te stantibus papyris apud Oxyrrhinithura
inventist invitatio ad caenam erat non eis trapezen sed eis kleinen
scilicet non ad mensam sed ad lec tu1um DTC 10 832

• In usu classico pagano, culta privato, mensa fiebat al_tare
eo quod vasiculum cum sale et patellae imponebantur (pateLla: scil.
sma11 dish used in sacrifice) Laniroy p 202 n 2.

Vis argurnenti:	 et
• Eo quod corpus Xti sub sp,cie panis/szt sanguis Xti ira calice

sunt in statu victimali
Scilicet, non solum sub specie propria ha.betur corpus Xti et

sanguis tamquam victima sacrificii sed etiam in eucharisti_a est
formaliter victima, hostia, sacrificale quid.

• Eo quod non solum crux est altare ubi corpus et sanapis Iti
sunt sacrificalia sed etiam men.sa caenae dorninicae est altare

• Unde non asserimus teutimoniarn dicectum quod in missa peragitur
verum e t propr ium sacrific ium

• Sed as9erimus testimonium ind_irectum et suasivunt

Pro bat io
In missa peragitur verum et proprium sacrificium si

a communio eu.charistica est partic ipatio corporis et sangulnis
—Domini tarnquam in statu
b mensa eucharistica. est Exiise altare
•wEIN

Atqui haec duo...	 Ergo...

• Asseritur parallelismus inter communionem eucharisticam et
partacipationem sacrificiorum iud_aicorum et paganorum

At- ui haec erant vera et propria sacrificia
Ergo et eucharistia est verum proprium sacrific iurn

M: koinonia somatos	 aimatos ( 16) enos artou raetekhoman (17)
koinonoi thusiastt,riou (18) koinonous daimonion (20) poterion
Kurioii pinein kai poterion daionion... trapezes kuriou metekhein
kai trapezes daionion (21)

Porro participatio sacrificiorarn audaeortun vel par;anortun erat
formaliter talist scil. comestio sacrificati qua sacrifimati,
comestio alicuius rei quae adhue tetinebat ratlonen victimae
sacrif ica118
Unde et corpus qua sub specie panis et sanRuis qua sub specie

vinI in calice habeta rationern forrnaliter sacrificalem, atd sacri—
ficitun pertinent.

• Asseritur paralielismus inter mensam Pomini et thusiasterion
iudaic um, mensarn paganam.	 covmt.41

At .ui ha.ec erant tales propte r o.ba-atrits.	 lac.f
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Ex sacerdotio Ohristi secundum ordinem Melchisedech deducitur
ln Imissa offerri Deo verum et proprium sacrificiwn.

a) DB 938: "sacerdotem secuudam ordinem Melchisedech se in aetennum
constitutum declarans" se ipsum obtulit sub speciebus panis et vini.

Declarans: non verbis, de quibus nihil in SScr, sed factis,
scilicet offerendo sub speciebus panis et vini.

Gen. 14: 18-20 "At vero Melchisedech, rex Salen, proferens
panem et vinum, erat enim sacerdos Dei altissimi, benedixit ei et
ait: Benedictus Abram Deo excelsol qui creavit cielum et terram; et
benedictus Deus excelsus quo protegente hostes in manibus tuis sunt.
It (Abram] dedit ei (Melchisedechl decimas ex omnibus."

Ps. 104, 9: "Iuravit Dominus	 et non paenitebit eum: Tu es
sacerdos in aeternum secundum ordinem Melchisedech."

Hebr. 7: Adducuntur hi textus et similitudines exponuntur inter
sacerdotium Me1chisedech et Christi, praesertim ad demonstrandam
aeternitatem sacerdotii Christi; nihil tamen de eucharistia dicitur.

Traditio catholica ulterius docet similitudinem in eo quod
uterque in rane et vino obtulit sacrificium. Vide Cyprianum ep. 63;
Bellarmino, De Euch. V 12, qui aultos textus collegit.

b) Dupliciter se habet typas ad antitypum qui fiTaratur in typo.
Primo modo, ut typus significet quid sit antitypus, et hoe

modo ordo leviticus significabat et figurabat axcilnism sacerdotsimnium
Christi.

Secundo modo, ut typas significet excellentiam antitypil et hoc
modo ordo MelchAsedech qui ab Abram ideoque ab ipso sacerdotio levitico
(in lumbis Abram virtualiter contento) decimas sumplbit est typus
praeexcellentiaa Iti super sacerdotium leviticum. IIIa q 22 a 6.

Unde nullo mdo pertinet Xtus ad ordinem leviticum cui finem
dedit; pertinet vero ad ordlnem Melchisedech quatenua Melchisedech
figurat praeexce1lentiam Xti.

Unde ritus leviticts sacrificalis in pane et vino (Ex 28, Num 29),
ritus subordinatas et secundarius et ad complementurn ordinis levitici,
non est ad rem.
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De Libello repudii.

1) Kc 10 4: Moyses permisit libellum repudii ( biblion apostaslou)
scritere et dimittere.

Mt 19 7: Quid ergo Moyses mandavit ( enetallato) dare libel1wm
repudii et dimittere.

Mc 10 5: Ad duritiam cordis vestri (pros ten skerekardian unon)
scripbit vobis praeceptum istud.

Mt 19 8: Quoniam Moyses ad duritiam crdis vestri permisit
vobis dimittere uxores vestras.

2) Scdm Dominam: Moyses permisit, epAp scripsit rraeceptum; tamen
hoc fecit non sinpliciter sed ad (secundum, pros) duritiam cordis 
vestri.

3)	 Deut. 24 1-4
Ponitur totum sub hroothesi.
Sl acceperit.. habuerit.. non invenerit.. , scribet.. etc.
Supponitar praxis ian vigens: praeceptum respicit tale suppositum

171(ores dimit tendi; preecipit autccm a-dape-pepw4an-in-tf..11
al dtire libellum repudii
bl si dimisa novos nuptias init, dimissmm non recipere in dono
Quacamn sit foeditas? \al ŠYTA.N
Idtteraliter "nuditas
Tempore Kti inter rabbinos disputabatur.
Schola Schammai: "aliquid turpe contra fidem natrimonii"
Schola Hillel: quodcumque reddit uxoren mins gratan narito
v. 4 Npo1lata est et abominabilis facta est coram Domino"
dicitur de dimissa quae cum alio coniuncta fait
contInet gravem reprehensionem
Scdm commmntatores verbum Hebraicum 	 quae est Hophmel

a ( *.1;?(.9po1lui) siznificat "pollui -or adulteritin"
Cf. LAA7 18 20, Num 5 13; 14 20
Driver (Internat. Critical Commmntary) citat Xeil: "The marriage

of a divorced woman is thus treated implicitly ad tantanoant to
adaltery and the way is prepared for the teaching of Christ on
mar riage "

I)	 S. Thomms, Suppl. 67 aa 2 et 3.
a. 2. Potest esse licitam uxoren dimittere per dispensationem.

Sed contra arguit ex oo quod Abraham coffnovit Ap.,ar axorio affectu,
et tanen divino praecepto et sine peccato eam dimisit.

a. 3. Taaeritur de casu particularil nerpe de libello repudii.
Ponit duas opiniones: prima opinio comnanior est Moysen sumtulisse

poenan (pennissio per privationem punitionis) propter maiun nalwn
uxorIcidid cohibendum; ita ut poena tantun tenporalis tollatur et
nom ratio peccati neque poena perpetua (ad in fin) ; alia 
probabilis est nullam culpam fuisse in usu 1ibe11i. In solutione
obiectionum S. Thomas respondit in favorem' utriusque sentent dae.

5)	 Thomdstae generatim sequnntur priman opinionem; Sanchez et
s equace s secundam.

ust,s	 k9414,3,   
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Utrum	 repudii erat solutio vinculd.

1) Praepeptum (IVIt 19 7; Mc 10 5) respicit a abli.gationem dandi
libellum in casu repudii b obligationem rion iterum recipiendam
uxorem disaissam et novis —nuptiis inqui.natar.

Nloyees non praeoeplit ut uxor ingrata ve1 irfddelis repudietur;
sed si repudiatur, tunc detur libellus.

2) Fermissio potest esse

a divina dispensatio solvens vinculum
tolerantia non solvens vdnculum sed rellnquens errantes

peccatis materialibus propter defectum spel emendatlonis, imo
propter timorem peioris /aeccati

Talis tolerantla adhiberi. potest a confessardo in casibus
pa_lticularibus et debitis cautelis.

1n V. T. adh..iberi potuit a 1eg1s1atore ciute niedia gratiae
tu_nc non ut nunc abundaverunt.

3) Favet secundae opinioni Cquae est medit intez duas a DT citatasi
a	 Si solutio vinculi, cur novae nuptiae fecerimt dimissam
Irpolautam et aboninabilem coram Domino"
b Mominus opponit id quod a Deo ab initto stat-utum est et id
quod Moyses permisi.t: ut oppositio sit non nere *Ipparens, agitur
in secundo casu de Moyse legi.slante et n.on le Domino dispensante
o	 Iegislatio ad duritiam cordis non est dispensatio sed tolerantia
a" lon est affirmanda divina dispensatio a_ quan exstetisse non
"c-ltrecte constat b sine qu.; facta omnia expLicari possunt.



Utrum libellu.s repudii solvetbat vinculura.

1) Erat praeceptuni (Mt 19 7; Mc 10 5)

Tamera Yloyses non praecep'it ipsam repudiationem
In hypothesi ta1is repucaiationis praecepit duo: tradare

et non recirere dimissam ab alio ductam

2) Erat permissio (Mt 19 8; Mc 10 4)

Quae tamen permissio dupliciter intelligi potest
a Deus dispensavit et vinculum solvit

Deus non dispensavit neque vinculum soivit
Sed 3.egislator Moyses cum ad duritiam cordis eorum abusum

tollere non speraret, imo maiora mala txxoricidii timeret, positivam
legern contra abusum non tulit sed tantum consequentia mala ex abusu •
restringere conatus est

Cf . rraxin pru.dentis confessaril qui non docet paenitentem
de pecca-tis materialibus ubi fructum emendationis non sperat .

3) In. pzima opinione:

a Nori Tonitur oppositio inter Deum ab initio legislantem et
1-607sen ad duritiam cordis legisle.ntern; sed inter Deurn legislantem
et Deum dispensantem

b	 Non Iabetur ulla explici.ta assertio ipsias dispensati.onis

c	 Non explicatur cur si dimissa aliurn nupsit polluta sit et
-a-boninab i1ia coram Domino

Hoc enin referunt fauto res sententiae ad primem dimiss ionern
seu calpam dimissionis causzm aut ad secundas nuptias; si illud,
non explicatur locus; si lioc, non solvitur vinculum

d Gene ratim afferuntur ar gumenta non prbbantia: assumunt quod
vincti_hun non solvitu.r, adsunt peccata formalie., quod Blopes

tenetur docere de pecca.tis materiallbus; haec probare mor possunt
vel sultem non probant

4) In secunda opinione

a	 Quaa est media inter du_as a DTh recitatas

b	 Adest difficultas: si nianet vinculum cur mortuo secumdo viro
non possit dimissa ad primun redire ; si enim manet vinca1urn, red.ire
debet.

Absolu.te 1oquendo, redire debet ; sed in hypotliesi abusus necessari
tolerati propter maiora maLa, in hypothesi repudiationis reducenda.e
ad mala minirna, non pari lu_ce constat eam redire debere	 anim
impossibile esset inducere ullarn stabilitatem; dimittens semp,..r potuit
dimissan revocare	 libelLus dedit solutionem coram lege non corain Do

o .



Matrimoniurn ratum non consummatum per proffessionen religiosam alter-
utrius con1u8is solvitur.

De fide: DB 976
Requiritur solemnis professio; vota sitttp11oia non sufficiunt; ita
statuum est a Bonifacio VIII (1294-1303) 	 c. un., IIII 15, in VI.
Vinculo ita soluto, licitEe sunt novae nuptiae parti derelictae.

Argumentura ex vitis SS.
Nulltun argumentum certurn ne in u.no quidem casu e7 hoc capite

habetur: d_ubium adest vel matrimonium esse initum vel matrimonium
non esse constunmatum

S. Ioannes: dicitur apud V. Beda_m (ML 92 633; 94 494) fuisse
sponsus in auptiis Canae ; ex nuptiis ante consurnmetionem ad sequendum
Dominum ab ipso Domino veoa.tus esse.

S. Theclae, S. Alexii, S. Ethelredae (Bedal Hist Angl iv 19;
Eddius, Vita. S. Wilfridi, c. 24)

Theodorus Oantuariensis
Poenttentia1e, 11 , c. 12, n. 12
PermIttebat divortium in matrimonio rato et consununato propter

ingressum in vitam religiosam, iusta moren: gre.ecorum.

Alexander III 1159-81 dirletnns quaestionem de verbis de praesenti
DB 396
cf etiain a. 7, X, iii, 32	 vide infra

Innocentius III
DB 409

Cono Trdd DB 976

interpretantes Alex III qul. obligavit coniugem aut
religionem. ingredi aut ad compartem intra spatium duorum mensium redire,

docuertut neque virum neque uxorem teneri ad debitum reddendum
ante duos menses post contractum elapsos

quod 0I0 1111 antiquavit docens iu.ra metrimonii incipere
ab ipso initio

QUO IURE 
Non vicietur esse bre na.turae, nam. sola solemnis proOfessio

solvit vincalum, professio vero solernnis est ex pura institutione
ecelesiastioa, scil. ea professio qua.m eocletila nominat solemnem.

Neque videtur esse iure divino cum a non constat de antiquitate
b potest fieri dogma de iis quae tangunt rot est a tem ecciesiasticam

DB 979
Ideoque dicendum est esse de lure eoclesiastico; et ita Suarez,

Lessius, Wirceburgenses, BIllot, Joyce [contra Thornas Caietanus
Drouwen qui affirmant ius riaturae; Scotum Sanchex, Benedictum XIV,
Palmieri qui affirmant ius divintun]

Alex III, Epist ad pp Brixiensem, c. 7, 2, iii, 32: "... Sane qudd
Dominus ln evangtaio dicit, non licere triro, nisi ob fornicationis
causam u.xorern dimittere, intelligendum est secundum interpretationem
sacri eloquil de his quortun matrimonium est carnali copula consummatum" 

'  
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licomanus pontifex potest sua potestate solvere inatrimonium legitinumn
quoifldelis in infidelitate contraxit.

Hane potestatem exercuerunt:
Pius V, in constitutione "Romani Pontificis" 1571
Gregorius XIII, in constitutione "Populis stt Nationibus" 1585
OLC 1125 extendit h.as constitutiones ad alia_s regionibus in adiuribtis
s

Pius V traotat de populis ubi viget polnamla et divortium
unde fiebat ut plane nesciretur saepe quaenam esset prima

ux-or legitima; nam prima a viro ducta, iam diu dimissa erat; et
forte antequam ab eo ducta iam ab alio dimissa neque legitime ab
sk eo ducta;

constituit Pontifex ut in istis populis liceret neo-converso
eligere illam ex uxoribus suis quae sibi pla.ceret, modo illa prit
pa.ruta sit fidem amplecti et secum baptiza.re

Gregorius XIII providit difficultatibus e.x mrcatura negritarum
ortis: saepe enim fiebat ut interpellatio compartis proruss imposslbilis
evaserit, vel proptfer ignerantiam ubi latitaret, vel propter distantlam
in.gentem

constitutt Pontifex ut facultas sit episcoris, parochis, misslonarlis
in Angola, Aethiopia, Brasilia, dispensandi in his circumstantiia
ab interpellatione et permittendi neo-conversis uts, responso minime
ex spectato, novum matrimonium contraherent.

Quaestio
Quid si per decursum temporis innotescit compartem iam ad fidem

coriversam fuisse quando matrirnonium initum e tali privilegio?
Per praedictam constitutionem, novum matrimonium non dissolvitur

sed firmum manet

Quaestio: quo iure
Alii (inter quos Azpilcueta et Sanehez) docent pontificem posse

disso1vere matrimonium coni3ra.ctum et consununstum in. infidelitate
etiam si utraque pars ad fidern con.vertitur 	 Haec multo probabilior, joyce

Alii (ut Pontius, Benedictus XIV) negant pontificem tali potesta_te
gaudere, et constitutionem explicare conantur tatn'u_am casum specialesk

Paulini
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Etiam tneLlia easlbus potest Romtnus pontifex,solvere vinculum
matrimorldrati et non consummati.

Alex III, semel saltem (In c 2, X, iv, 13) dimsolvit matrimonium
ratum propter affinitatem supervenientem

In alio Imgo (c. 5(7), Comp I, iv, 4) sat chare insinuat
ecclesism posse dispensare in tal1 matrimonio

Post Clex III, grimus Martinus V (a. 1415) hao potestate unus
esse videttEr.

Canordstae non desierunt aff.rmare pontificerntali gaudere
potestate;ttheologi autem omnes (excepto Henrico Gandavensi Quodt 5 q 39)
negaverunt,

Testemte S. Antonino (Sumnm Theol, III, tit 1 o 21) aliquas
huiusmodi disrmatationes concessere Martinus V et Eugenius IV

Caietmnus, saec YNI (ob 1543), hsno potestatem summo pontifici
vindicavit; e quo tempore saepius ad hanc potestatem in casibus
difficilicrAtus sumnd pontif4oes recursum habuerurt

Caietmni sententlam magis magisque at paullathm theologi
approbaveztunt. Aegant tamen Pontius, Silvius, Drcuwen. Acriter
oprugnaveztunt talem potestatem Iansenistae saec

Beneedictuo XIV (Q1A. Can., q 479) dicere non dubitavit:
ligul3.arncle pote,state Pontificis moveri pm ampllus posse

quaestionem hn eo quod atitinet ad dispensandum supw matrimonium
ratumet morusonsumnatum.

Arguitur
Certtm est Romanos Pontifices, saltem el plumitms saeculis,

hac potatate usos esse.
Atquirnaxitne temerarium esset dubitare de potestate qua frequenter

usi suat 1R. ET.

Mai: agitur non dm uno alterove casu, de ano alterove pontifice,
uti in recrdirmtionibus, sed de displina per plurs saecula continuata
et erga ommes fideles, ubi casus occunrunt, applicanda.

Min: suprmnure RR. PP. in tali casu errare esset supponere
Xtum, contra sua promissa, permisisse ut positivus error looum
permanentem ha Ipso systemate ecclesiastioc sibiyhridicaret.

Obloitur	 AR-
)	 Gortetus (De Matr. disp V n 16)PP secuti sententiam quam falso
arbitati stmt esse probabilem; prmdenter egerunt quia probabile
duxeruat; ultra vires egerunt quia sententia falset

Resp, ktus non rmrmittit vigere in ecclesia sum universalem
discipLinam qt_ad administrationem saoramentorum et bonis moribus
minino oonformern.

tilatrinionium ratum est vinuclum iuris naturalis atque divini,
quod dispensationem non admittit

Nego quod disperoationem non admittit: disp.,insatio enim non
nocvt proli, quae non exsistit; neque grave damnurn Infert coniugi,
qui noras mugtias inire potest; neque timendum est ne in abusum
vergat, olm slt apud solum R. P.

Praett..rea, inter omnes natiunes constat matmlmonium fieri
firmius ec coinsquente copula.

ramen talis disrmnsatio est dispensatio; re-uirit iustam causam

o 



Ecclesial et ea so1a, habet potestatem statuendi pro xtianis
impedimenta matrtnoniaildirimentia. 	 DB 974 

Termini: vide folia

Historia: Joyce, cap 6, 214-268

Adversantur:
Lutherus: negavit matrimmnium irritari posse ullis legibus hunanis

neque alia esse impedarnenta quam quae in Lev 18 contineantur, et
haec esse iuris naturalis	 DB 973

Henricus VIII: dispensntione papeli uxorem fnatris demmrtul duxit,
postea scruptlis pernmtus eam dimisit	 monlicuts argumnt Anglloani
Pusey, Puller, Watkins, episcopos angliae recte regi consemsisse

Regalistae: olim Ockham, post kntonius de Dominis, Launoy; cont-ractam
esse rem civ_dem, extna eccelsiae potestatem, sub potestate
tantum DB 1768-71 1774

Syn. Pistoriensis: DB 1559
Theologi et canonistae principiis Febronianimni imbuti qui partes

ubernii sustentabant
Petrus Tamburini, ?raelectiones de Iustitia Xtiana et Saergnentis, 1784
J. Le P1at, Dissertatio de Sponsalibus et Matrirnonio, 1784
J.N.Nuytz, saec 1IX, damnatus in brevi "Ad Armstolicam" a 1851 DB 1700

Etiam adversantar 
Theologi qui admiserant potestatem ecclesiae, at gitabernium etim

hanc potestatem exercere affinmaverunt
Multi theologi Gallici Itanc sentention tuebantur qutia potestas
civilis irritabat matrimonia inita sine consemsu parentum, permittebat
cork.artes inire novas nuptias, cogebat paractms ista matrimonia
celebrare.

Ita ante conc Trid. Petrus Soto (De Matr lect 4) Catharinas (De clandes-
tinis coniugiis) hi tarnn mortui sunt ante decreta Trid sess. XXIV

Post: Tournely, Collet, Gerbais, Icard in appenlice ad
'Card. de la Luzerne, I Carriere (post supertor in semlnario S Sulpice)

Nota	 •

Ecclesia habet potestatem: de fide definita, B 974 973 982	 /ad fin
Ecclesia sola habet: oranino certa, Pesch citat RR, PP. V883 8134; DB 1640

Plus IX: "et omnino spectare ad Ecclusiae potestetem ea mnnia decernere
quae ad idem matrimoniam (xtianorum) quovis modo possunt pertinere"ES1640

Arguitur ex factis historicis Pesch §§876 ff
• Basilius R 819 Cono Carthag = Statuta eccl anti-ume vide nota p 291

Greg Magnus R 2299

Sola ecclesia: Pesch §§881-885
Adde, Leo XIII, Arcanwm, "Dez sacramentis statuere et praecipere
ita ex voluntate Xti sola potest et debe• ecclesial ut absonum sit
plane pot.statis eius vel mintnam partem ad gubernatores rei civilis
esse translatam (vidle Tepe n 816)               

•       
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91 de divisione legis
a 1 aeterna	 cf q 93 aa 1-6

2 naturalis	 94 aa 1-6
3 humana	 qq 95-97
4 divina	 VT qq 98-105 NT qq 106-108

92 de effectibus legis

Divus Thomas de Lege, I-II qq. 90-108

90 de notione legis
a 1 aliquid rationis

2 in bonum commune
3 a multitudine vel qui curam multitudinda gerit
4 promulgata
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4. De finibus matrimonii

z  	 z II

	SJAZ foecumditas exualis in honi	 quae est pars quae am
natura(sp9t-qeae jai homineC5), qu q) igi r21-4 er
p,r 'rOnl,stima s ms,(Z1),/Seu tin	 m, in pro ems rocreatam
et utri am (Z")X Ubi V'organi ica exjxs sunt pars qedanx totius
v tae	 ganistvcae (111), et Z" st po	 ilaedh.m lni	 orizointalis
aturae sp Aaneae (W(1) qui est "actu vivere speciei".

Sit R natura spontanea hominis, R1 huius naturae finis aateralis
numpe organistica vitae spontaneae, et R" huius naturae firis
hmrizontalis, nempe, actu vivere speclei.

Sit Z pars quaedamnaturae spontanaae, nempe, foecumditas
sexualis; Z1 pars quaedam orpanisticorum vitae, nempe actus sexuales;
et Z" pars quaedmn R" nempo proles procreata et enutriga. Sequitur
Z ordinari in ZI tamquam in finmn late,ralem, in Z" tamlman fimem
hmrizuntalem. Quae ad R et Z perti:ent ratione sui.

Iam vero R et Z includuntur in synthesi superiori vitae rationais
civitatis terrestre, cuius principium est ratio humana qua trumana,Q,
quae ordimatur per finem latoralem'amicItiae huminae tracis, 41,
in finem horizontalem Ce seu bonum commune hwnanum historice cumulativum.

Proinde rationi competit sup,rordinari inferioribus suis, et
ideo subordinare naturae ordinem inferiorem in actus sibi corvenientes.

quod quidem facit non immutando ordinem naturae inferiorem,
Bynthesis enim non destralt partes sui, sed informando, dirigendo,
et elevando in finem superiorem,

Proinde'ratio Sinformat foecunditatem sexualem stincuLo contractus,
7C, dirigit organistica vitae sexualis per mutuum adiutoriam et amiditimn
maritalem tamquam finemlbteralmn, 7Y1, et elevat finemrionizontalem
ffecunditatis, Z", ln finem boni hmminis cumulativi per edmcationem, Y.

Pal4ter-gpat.la
Pariter ordo gratiae (P) p,r finem horizontalem caritatis erga

Xtam mysticum (P1) procedit in vitam aeternam (P"). Inclu.cli.t vero
in sua synthesi inferiora sexus ratione ordinat, et novam sitioremque

m,114	 superordinatiunem suam imponit. Vinaulum contractus Y informatur
)4‘41"P-5 vinculo sacramenti X; amicitia niitrita11s Y1 informatur specisli
„t„;,,,i4ordine caritatisX1; educatio in civitatem terrestrem Y" elevatur
,,kres	 in educationem civitatis cailestis X.

1:41.

C'
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3.	 Dividuntur f ines normativi.

Prima est divisio in finem absoluttam, ultimurn, naturalem.
Finium naturalium ultorior est divisio in horizontalem seu

prdmarium, latera.lem seu secundarium, verticalem seu. accidentalem.

Finis absolu.tus est finis
wv41""-.Est increata atque intrinseca Dei bonitas. Huius gra.tia est

.;,, quodcumque	 Nec alius ultericr dari potest: posito enim hoc
f•614L**	 ine quuestio neque redit neque redire potest, cuius sit gratia.

• Etiam dicitur "finis ultimus qui" et (perperam "finis altimus cui"

Finis ult.imus est finis secundum qui, scilicet, relate ad
un_orersam creaturam.

Non est ultimus in linea flnalitat1.s, nam est gratia alterius,
nernpe finis absoluti: est enim propter rnanifestationem ad extra
divinae bonitatis infinitse ; et est telis mhni.estatio cum oblective,
in ratinne cognoscib.dis et arnabilis, tum maxime formaliter, ratilne
cogniti, amati, atque laudati. Unde etiam dicitur "finis ultimus quo."

Est tamen ultimus in Linea operati. Est id ultra quod Deus
non operatur aliu.d. Unde irnpositum est nomen "finis" quia opus finit.

Est ultimus in linea operati, non ternpore sed perfectione.
Quoad tempus enim includit omne tempus, estque quattuor-dimensionale;
et includit omne tempus, tum quia nulao te,mpore Deus finem non
consequitur, tum quia finis ipse non est quid momentaneum.

Est ultimus perfectione, non eo sensu quod est ultima perfectio
hulus vel illius potentiae, sed est uatimus perfectione relate ad
onmes potentias; est illud synthetice compositum atque unitum de quo
supra disseruirnus; est onmiurn harmonial unitas, synthesis.

Finis naturalis est finis ultirnus secundum quid, scilicet,
relate ad hanc aliquam naturam.

Quae natura multipliciter dicitur, sive pro essentia substantiali,
sive pro principio intrinseco quod ab essentia profluit, sive pro
principio derivato quod e. eo exsurgit cluxa operationes superiores
inferioribus directionem et externarn quamdam informationem et eleva.tionem
oanferunt.	 4) 10-44-r	 eLlArl.Z ÇV20n.-,tal b) %mr....t:S641.„ ,	 , e.

Et in omnd casu datur finis horizontalis in quem haec aliqua
/.1

0	 na.tura tam ivam in bonura,.commensuratum efficaciter produc itur..
uatenus vero haec natura. cum al.da aequali coordinatur in unum

/ /dt//	
(.-

 naturae finem horizontalern, da.ri poteFnt finis latera.lis qui est
finis et actus et bonurn quoddam interrnedium per quod natura in

tf1/4	 finem horizontalem producitur.
Quatenas	 ornnis nt-itura synthesibus superioribus inclu.ditur

et in bona ultra suam comrnensurationern usurphtur, accedunt fines
verticales. Et hi fines v,..rticales, sive simpliciter sive rationepit
syntheseos superioris, sunt fines per se; sed iidem fines, secundum

Ale-oses". quid seu secundum rationern huius naturae Coui verticales sunt)
ctio4 1441,a,. sunt fines per accidens; non enim est ex ratione huius haturae(oltd41,44.0r)

It	 ut in synthesibus suprioribus et ulterioribus inclu.datur sed
(v.-,i`t4~"*"	 ei hoc accidit quod est rata.one causae superiords.

rtu-4/.



ggaliter ordo utiversi sit normativus.

bostris temporibus impugnatur moralitas dicta traditionalis
per accidens quatenus maltis a vera traditione seclusis hanc
mwalitatem modo inepto et sine ratione propositam ediscunt
pQr se quda, uti aiumt, sicut homo naturam inferiorem per sclentiss
et artes dn melius convertere iam incepit, ita etiam ipsam humanam
latituram reformare et in melius dirigere conandum est.

Ad qued argurnenturn notandum est primo mod cwm homo ab intra
ros reformare non potest, ei desunt media necessaria ad hunc finem
obtinendum; novam familiae notionem proponere potest, sed novas
hurnanae naturae inclinationes indere non potest.

Praetereal prtncipia homini directiva principalia prorsus
hananee nandpulationi sunt-extranea: prindtpium enim substantiale
est anima a Deo creata et homini infusa; principium vero finale
est bonun ratione apprehensum, quod absolutum sit necesse est --
ratio eniam ad ultimas causas pertingit	 et quia absolutam est,
amtationi ess non subest. Moralitas dicit ea quae sunt rationi
necessaria circa operationem humanam, libertas vero dicit reliqua
quae rationi ut contirigentia apprehenduntur.

Proinde ad quaestiunem positive dicendum:
Ordo universi est in finem optimum, nempe, in ipsum Deum

qul est centrum progressivae syntheseos.
Praetereal in hanc finem melior a nobis excogitari non potest

ordlnatio; nam ordirmtio exsistens ab intellectu divino est.
d solum homini rationabile esse potest: agnoscere excellentiam

definitivam ordinis waiversi quia est manifestatio atque expressio
intallentiae divirme atque bonitatis divinae; huic ordini
coabgerari, subordiaando rationem suam Deo et superordinando rationera
swam irlferioribus cum intra se tum extra se; nthil denique certtas
haberado quam quod huius ordinis violatio est mala, eiusdem vero
obsErvatio et proeecutio est bona.



flactems de ordine universi tamquam synthesi syntheseorz pzogressiva
actum est. Remanet tertia quaestio, qu.emadmodum elementa s habeant
ad synthesin progressivam. Sic enim tandem ad quaestioriotii Lpsni
pervenitur, quales sint intermedii fines,

ergo unumquodque prout ipsum est principiurn syntbet icum
inferluribus suis superardinari debet; secas ruit synth.esi.s.

Deinde unumquodque prout synthesi est elementum debet 	 toti
synthesi subordanari, secus its,rum ruit sTrithesis.

Tertio, prout aliquid. pluribus synthesibus superioritue e t
progressivis inclu.ditur, per se et ratione sui inx pr csa inum eitt
proximae synthesi subordmatur. Et hoc sic declarari pot est.

.Quod in pluribu.s synthesibus success ivis includitur, per se
et tati,.)ne sui in proxima includitur, rat ione vero non su.J.
proximae synthesess i.n ulteriori lncl.udltur , ratione ulteriori_s
in alia magis remota.

Puta, potentiara quamlibet esbe propter actum suum proprimm;
potentlam vero inferiorem superiori subordinatam est proptez
aqtura superiori convenientem; attamen inferloris est suuna. actutm
elicere , sed non inferioris sed superioris est hunc acttun. svapetriori
convenientem reddere .

Quare distinguendum est inter finem horizontalem et veztlealem:
horizontalis est fin.is in quod quid ord.alatur rat.i.one sui; -venticalis
est finis in quod quid ordinatur batione non sui sed synthe seos
ulterioris.

Unde finis trrticalis est finis per se relate ad syrithoesS.n
ulteriorem, sed est finis per accidens re.late ad id cui vertioalis
dicitur. . Iterum, anis vrtica11s qua finis est p„r se, se d qua
verticalis est p,..r accidens.

Praeterea, quatenus multa in unum finem diriguntur tarLquam
partes unius proximae syntheseos, prae ter finem horizontalen
agnoscend.Š. sunt fiaes laterales.

Finis lateralis est bonum quoddsm intermedium et comme-nsearatum
per quod rnulta in unum finem horizontalem dirie;untur.

Ita in ordine physico datur ru1t1v1tas , in ordine chi_mico
datur a.ffinitas, in ordine animali dantur instinctus organi_stci
quibus mu.lta membra speciei ad modum u.nius organismi operarktuz,
puta forinicas, apes, greges, et maiirne sexurn, in ordine rat
datur amicitia quae in eo est quod multi unum bonum amantes imter
se ambil amabiles amati, adiuti redduntur, in ordine corpori
mystici datur caritas erga hurnanitatem Xti mysticam quae ir ortinitt
homine consideratur et videtur. Per relativitatem enirn proce-ditur
in ord.Lnatum inter-se-agere, pur sexum in nactu vivere spemie i",
per amicitiam in processurn historice cumulativum boni, per oamiitatem
erga proximum in regnum aet rnum.

0
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Aliquam vero ordinis universi intelligentiam cum ex ordinatorum
\ natura tum ex transcendentia centri assequi possumus.

Primo, est synthesis dynamica: op_rationibus enim constat, et
ordinatis op„rationitms efficitur.

Deinde, dynhmica est non ab extra sed ab intra: homines scilicet
artefacta per matoriae manipulationem et leges externas, molares,
mechanicas efficiunt; similiter socialistae ab extra operantur
per regulationds, regirnentationem, standardizationem, vim, ordinem
externum imponere volentes. E contra ordo xtianus socialis principaliter:
ab intra procedit, per virtutes iustitiae et caritatis intra ipswm
hominem; et solo hoc ordine interno in primis Ignatius procedere volutt.
Deus vero simpliciterab interioribus rerum operatur: ideae enim
divinae pepum-fermAs non exterius materiam movendo sed interius
materiam informando rualizantur scdm antecedentem et permanentem
rerum ordinationem.

• Tertio, est synthesis dynamica ah intra contingens et tamen
efficax; artefacta humana rigida quadam partium cohesione operantur;
quod si pars defecerit totum rult; at ordo a Deo intentus efficacdter
per contingentia procedit; in minori parte deficit et tamen in malori
totmn ad finem suwm p•rtingit.

Quarto haec synthesis cumulativa est: datur cumulatio generalis
quatenus singulae operationes pendent a situatione gunerali et simul
hanc situatinem mutant in diversificationem operatimum subsequentimm;
deinde dantur cumulationes speciales, puta, composita chimica retinere
figurss et proprietates impressas, viventia rbti!ere effectus in ee
receptos, potentias cumulare actus in habitus sensitivos et intellectailes
genus humanum cumulare historiam ante-actam, vitam moralem cumulare
in effectum eeternum.

Quinto hRec synthesis progressiva est: primo ex eo quod est
cumulativa, cumulantur et mals et bona; at mals suo defectu in
sui eliminationem, bona sua bonitate in sui conservationem et augmentum
tendunt; deinde ex eo quod est efficsx per contingentia; quatenus
enim natura inferior iriminori parte deficit, exhibet materiam
in fines allos et superiores liberam (nam a suo fine defecit),
utilem (nam omnis synthesis superior ex inferioribus constat),
ordtaatam (quatenus dn superiorem finem disponitur sive legibus
magnorum numdrorum, sive actione am causae superioris).

Sexta hvec synthIsis est conspirativa in bonum: quod sine fine
patet consideranti quernadmodum singulae et diversae naturae in usus
matues co-ordinatos, sub-ordinatos, surer-ordinatos combinari possint.

Septimo haec synthdsis est realiatica. Olarissime problamat
bonitatem vel perfectionem finitam esse finitam, scilicet bonam
sub tali vel tali aspectu sed non sub omni aspectu. Bonum sub anni
aspectu est Deo proprium et in creato et finito impossibile. Quare
universa creatura enarrat gloriam Dei duplAter, uno modo, positive,
exhIbendo propriam pernctionem, alio modo, negative, exhibendo
propriam imperfectionem.

Octavo, quo proptus ad bonum aholutum acceditur, eo aretius
haec synthesis nititer1.1a sua tn unum redigit: unde perfectissima
est in Corpore Xti kystico et caelesti ubi visione Dei ipsius
membra corporis inter se p,r ipsum centrum immediate unluntur.
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Inter has duas syatheses illa intercedit differentia -uod
synthesis partium in wnitate substantiall est ex ipsa substantia
(diverSae enim potenthae nxsan ab essentla profluunt, actus vero
a potentiis), synthesis vero membrorum speciei est ex unitate
finfts seu boni commwnis toti speciei.

Wam singulis marnbris unIus specieiran exsistunt singulin fines,
sed ex irsa intrinseca finis ratiune diversa et multa membra wnwn
et communem finem haleant necesse est. qmi unus speciei finis qualis
in singulis sit, considerandun est.

Ita non-vientia, cum transeunter tantummmdo agant, in aliqwod
commune inter-se-agere ordinentur necesse est: nisi enim inter se
operanentur, operari non possent; qaatenus vero et quo magis ordlnate
Inter se operantur, eatenus et eo maius borum commune attingunt.

Diversae vivention species pariter in bonum commune ordinantur.
C.:61mmvis enim singula speciei membra tnnamnter operari possint,
tamen at tempus tantum exsistwnt. Est ergo commune bonum, quod
est "actu vivere speciei", et quNtenus aoc commune bonum attingitur,
eatenus singula suo tempore vivunt.

De hominibus, quetenus swnt animalia, eadem est ratio. aueterus
autem homines sunt animulia rationalia, sccedit duplex bonum maanne
commune ulterius. Nam ratio humena considerari potest primo quaterus
humana est et deinde quatenus ratio est; secundum primum aspectum
habetur bonum commune terrestre; secundun alterwm aspectum habetur
bonum commune caeleste.

Quid ergo sit mtio hunana qua humana? Est ratio humana secundam
qwod est potentialis, -uod p,r actus incompletos in actum completum
progreditur. Iam vero bonum humanum terrestre, quetenus bonwm
animale superat, ex natione hurnana est: per scientias enim et artas
meliorem animalibus bitam ducinms. At scientlae et artes non uno
hornine vel uno tempore inveniuntur, sed decursu omnium temporum
totam genus humenum pedetentinet processucumulativo culturae et
civilizattonis thessurum communem scientiarum et artium conservat
atque auget. Bonum ergo hominis est'borwnihistorice cumulativwm,
quod bonum est commune; sinru1i enim hornines hoc bonum non efficiumt
sed singuli de bono communi pro aetate sua fruuntur.

Alia ex parte quatenus haspicitur ratio hunena non qua humana
atque potentialis sed qua ratio est et absoluti capax, de alio et
maiori bon6 communi est sernm. Quod bonurn commune quale fuisset
lri aliis statibus aominis possibilibus, pmietermittimus; quale vero
de facto sit, paucis verbis declaramus, nempe, ipsi homines tamqwam
partes in novam et empxximr supremam synthesin intussuscipiuntur;
fIunt membra Corparis Xti mystici PTatia lei et in bonum conmune
absolutum visione beafifica fruendum ordimantur.

da	 Iam vero quidicitur universi ordo est ultima qusedam symthesis
his omnibus synthasibus composita; quae sane facilius admiratur quean

Centrum eniminuius syntheseos seu principium unitatis non est
nherus quidam partium ordo inter se uti in. libro vel symphonla,
neque est forma qwaedsm educta vel infusa tamquam ipsum universum
fuisset animall sed est ipse Deus liberrimo corsilio decernens
manifestationem ad extra infinitae suae perfectionis. Sicut autem
ipsa infinita perfectio nostram intelleilentiam superat, ita et eiusdern
manifestatio. auare angell et beati, Deum uti in se est contempLantes
et tamen non comprehendentes, admiratiome continua exclamant, Sianictus,
Sanctus, Sanctus,...

•



Quale s sint hi fines interrnedii.

iNatura hortun finiu intermedlorum ex tribus maxime apparet;
quare cons iderandum est, primo, qtaid. sit synthiesIs progressiva,
deinde, quod ordo universi est synthesis progressiva, tertio,
quaenam sit elementorum habitudo ad synthesin progressivam.

TrImo ergo „ quid s it synthosis progres siva .
ln omni synthesi invenitur principiuu unitatis et multitudo

elementortun quae unitintur.
Synth.esIs progressiva in eo est quod ipsa elementa sunt

synth.eses elementorum inferlorum.
Ita ui legit iLbru.m , primo facit synth.esin litterarum singularum

in nornina, deinde nominurn in sententias, tertio sententiarum in
parag,raphos, quarto paragraphorum in capdta, quinto capitum in totum
opus. Parlter qui audit symphhniam, facit synthesin vibrationum
in aere ut audiantur soni, facit synthesin sonorum in audiatur
melodia, facit synthesis meloOiarum ut audiatur pars operis, et
facit synthesin partium unde auditur ipsa symphonia.

Delnd.e, ordo u_niversi est synthesis progressiva: nempe est
synthesls syntheseon lnferiorum, et haec inft-iriora sunt syntheses
syntheseon mi.norum, et ita purro. Quod ta.men mon una et
linea sed llrieis plurdbus et synthebice inter se unitis factum est.

vs,	 01,	 •	 tz—Lamcs c-n—, 44>+	 oty,	 .6••••••

Prima 1 inea syntheseos progressivae est substantialis: nempe
per formas eductas vel infusa.s substantiae inferiores mutantur
In-aapewlepea, in materiam substantiae supdrioris.

Ita elernenta physica (electrones, prota., etc.) in elementa
chimica ; elementa chirnica in composIta chimica ; com-osita chimica
in viventla.

Altera et quasi parallela linea syntheseos progressivae est
accidentalis quae vel interna est vel externa.

Synthes is progressiva accidentalis et int erna exemplo sit
quod eegitat in homine processus physici, chlin.ici , biologici
progres siva synthesi in cognth. nem sensitivam ducunt; multae
cognitIones sensitivae in unum einoa experimentun; multa experitmenta
in unum actam intelligendi; multi actus	 in ununi habitum
scientiae; multi habitus scientiae ln uno homine exculto.

Synthes is progressiva accidentalis et externa exemplo sit
nutritio; elementa ph.ysica transe-unt in chimical quibus plantae
nutrluntur; amimalia plantis, carnivora animalibus.

Ha.ec triplex linea substant ialis nempe , ac cidentalls interna,
et acc.LdeLlta_lis externa, est lines asacensionis genericae: datur ordo
physicu.s, chimicus„ vitalls, anlin.alis , humanus ; quae genera pro
diversitate materiae in unitatern rodactae, pro divrsitate modorum

e dactLonis in divrsitates specificas dipescuntur.
At praeter has lineas ascens ionis dantur et iarn syntheses

consoltdationis.
Un.a qua_eque substantia est synthesis concreta opmium suarum

partium, potentiarum, actuum, quae miro modo in bonum totius conspirant.
Praeturea, singula membra unius speciel in unum syntheticum

componantur.



Deinde unitas finis constat ex na.tura ordinatic>rum in finem.
Per suum enim intellectum Deus multa et divsersa tn finem

ordinat. Intellectus vero est facere synthesin: simut intellectus
speculativi est facere synthesin, quatenus per unurn multa appre-
h.endit, ita intellectus practici est facere synthesin, quatenus
per multa media unu:e effectum produc it et unum finem attinglit
Quia ergo Deus per suum intellectum res in finern orclinait, sequitur
finem a Deo intentum esse unurn.

Est ergo finis operis absolu.te normativus unum quoddam totum,
quod materialiter est multitudo operationEun, quod fornaliter est
harum op,rationum s yethesis , unItas , ordo symphonia.

Quod litiAtegikaLe na t ar a e sunt inclina! iones non in tpsum finern
-s-upra descriptum ded in fines interrnedios.

Natura: essentia rei una cum potentiis qua.e ex essentia profluunt.
Finis intermedius: bonum quoddam per quod efficit ur id quod

ult imo int enditur .
Finis supra descriptus: duo includit. Sub aspectu rnateriali

est multitudo operationum. Sub a.spectu formall ilzttirc est synthesis,
ordo, unitas, harmoeia omnium op,rationum.

hatura non est inclinatio in ipsum finem supre. descriptum.
Singulae enim naturae inclanantur non in omnes prorsus opera.tiones

sed quae ,ue in operationes proprias.
Praeterea, singulae naturae non inclinantur tn ipsarn omnium

synthesin qu-etenus est synthesis omnium. Nisi enim hmee synthesis
excederet propurtionem cuiuslibet natura.e, superfluum es set multas
et diversas naturas creare et in finem ordinare.

Alla ex parte natura non inclinatur tantu.mmodo in opeationem
et nallatenus in op.,rationum synthesin: secus operationes peractae
in synthesin non coeflari non possent.

hatura ergo singula sicut est irogar inchnatio in partern
fintis materialiter specta.ti, scilicet in operationeln suarn, ita etiam
est inclinatio in partem finis formaliter spectati, sc:ilicet in 	 e *
debitam illam sub- co- super-ordinationem, uti, peractaLe operationštavt,
singulae ita ad omnes alias se ha.beant, ut ex annibus siinul exsurgat
ordo, unitas , synthesis, symphonaa.

i•oinde, quatenus singulae naturae inclinantur in operationes
suas debite sub- co- super-ordinatas, inclimantur Ln fin.es inter-
medios.

efales enim operationes sunt fines: habent en.int ration.em actus
secundi, ultima.e perfectionis.	 'sx	 efa-eti.

Sunt etiam fines intermedii: sunt enim tales u.t efte--pisteatae
exsurgat omnium synthesis, ordo, unitas, symphonta.     
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Finis opris absolute normativus.

2.	 Proprietates.

Finis operis absolute normmtivus est unus synthetice compositus
ex operationibus multorum et diversorum.

Unum; indivisum in se et divisum a quolibet alio.

Unitas simplicitatis; et simpliciter et secundum quid in se
est indivisum.

Unitas totius compositi; simpliciter est in se indivisum,
secundum quid est in se diviswm, nempel ratione partium.

Unitas compositi habetur vel per formam intrinsecam (sive hmec
sit forma inferior educta sive forma superior infusa uti anima humna)
vel per forman eminentem (in theoria actuatiunis finitae per actum
infilAtum) vel per formam intellectualen causae efficientis princi-
palis (liber est unus ex ordine litterarum, nominum, sentontiarum;
symphonia est una ex ordine sonorum).

Quod finis est multorum et diversorum dupliciter constat:
primo, esi facto quod multa et diversa ad finem ordinantur; secundo,
argumentatione, scilicet, firds est manifestatio ad extra pefection1s
divinae, uae infinita perfectio nisi per Traximam varietatem
perfectionum finitarum rnanif'estari non potest, cf. I, 47, 1, c.

Quod l'inis est ex ope_.rationibus mul_torum et diversonum constat,
prImo negative quatenus esse multorum et diversorum non est ipse
finis sed id quod ad finem est ordinandum, secunda positive quatenus
finis est ultima rei perfectio quae in a_ctu secundo seu operatione
cons istit.

Saltem inadeguate operationes multoru.rn et diversorurn identifi-
ctintur cutn fine, secus multa et diversa finem non attingerent. At
non adequate cu.m fine identificantur, na.m finis est unus, operationes
vero pariter multae sunt et divBersse atque ipsa operantia.

Quod denique finis necessario est unus dupliciter constat.
. Primo, ex eo quod finis habet rationern actus et perfectionis.

Iam vero raultiplicitas et diversitas habent rationem potentiae, Elskaa,
ees-ti,p-rapte-r-actsumLs-lb-i‘-conpa.tenteit;-aoll-ic_fattatent-
Omila_s uutem potentia est propter actwm sibi competentem; et actus
competens	 et diversitati est unitas; ergo multi-
plicitas et diversitas est propter unItatern tamquam finem.

N.B. Argwnentum valet tantwmmodo pro ea multiplicitate et
diversitate quae unitati opponuntur; proinde pura relationum oppositio
uti in SS. Trinitate est quidemdiversitas vae tamen unitati non
opponitur sed cum simplicitate realiter identificatur; haec ergo
diversitas et mmltiplicitas non hmbet rationem potentiae, sed omnis
alia habet.



Finis operis absolute normativus; 1) ipsadivina ordinatio.

d) Quae tertia efficacia maximi momenti est.

Wnifeste enim Deus hac tertia efficacia utitur in ordinandis
rebus materialibus in finem: puta multitudinem membrorwn ad speciem
conservandam, apparenter sup,,rfluam multitudinem seminwm et spermato-
zoon ad speciem propagandam. Adde quod recentiores de ipsis naturis
speculati sunt: theoriam phystomn "quantum" dictam; definitionem
special biologicae tamquam linearnmaximae probabilitatis; theoriam
embryologicam evolutionis.

Huius efficaciae fundamentwm in eo est quod, surposita
realitatis intelligibilitate, id quod frequenter et constanter
occurrit causis per accidens attribui non potest.

Quare si eadem natura multis inest, constanter et frequenter
a fine per accidens impediti non potest; ergo non solum natura
per se ta finem tendit, sed etimm in malore parte de facto ad
ipsurn finem pertingat necesse est; secus supponenda esset alia
natura quae per se tendit ta impeditionem prioris naturae.

Obiective ergo exsistit vera lex dicta marTorum numerorum,
quae subiective nominutur lex probabilitatis et exactae calaalationi
mathematicae subest.

Quod vero Deus hac lege obiectiva utitur, non est ex imperfectione
Dei sed ex perfectione Dei et ex imperfectione rerum ordinandarum.

Est ex imperfectione rei ordinandae, mam haec, ct.tn sit finital
continjens sit tn operauione sua necesse est.

Est ex purfectione Dei: Deus enin non ordinat res secundum
lubitwm abbitrarium, quod falso supponwnt qui Deum ad modum
cuiasdam dictatoris omnipotentia conciplunt, sed secundum intelli-
bilitatem quae divina essentia fundatur et crestis imprimitur.

e) Quibus positis, recapitulamdum est:
Ordinatio divina prinm et essentialiter menti divinae inest.

At secundo et derivitive ipsis operibus ordinandis tnlyrimitur.
imprimitur permanenter et ita est ipsa rei natura seu essentia

ex qua profauunt potentiae commensura.tae.
Quatenus imprimitur natura, per se fInem opus finem pertingit,

at in quolibet casu a fine impediri potestx per accidons.
Quatenus vero multis eadem nRtura imprimitur, non solun per se

sed etimn ex maiore parte de f'acto nE.tura finem attingit; secus ta
untverso intelligibiliter composito requirebetur causa per se
inpeditionis frequentis et constantis.

Quatenus denique in minore parte natura rebus tnpressa a fine
deficit, praebetur materia libera, utilis, ordinabilis, ordinanda,
et ordinata ta alios fines: libera quia a pPleP proprio rine deficit;
utilis, quia eadem ett omnium wIteria; ordirabilis, quia adest causa
superior capax ordinandi; ordinandal quia
orda.natal quia datur impressio divina cotic mitans.  
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Finis operis absolute normativus.

Circa finem operis absolute mrmativum, tria sunt consideranda:
1) ipsam Dei ordinationem operis sui ln finem;
2) proprietates finium in quos est ordinatio divina;
3) divisiones horum finium.

1.	 Ipsa divina ordinatio.

a) Ipsa divina ordinatio dup1iciter exsistit: primo et essentialiter,
secundo et derivative.

Primo et essentiallter iTmadimina ordinatio existit in mente
divina ordinante.

Secwndo et derivative haec ordinatio operibus Dei imprimitur
quatenus actu in finem ordinantur atque produmuntur.

b) Prout rebus imprimitur, divina ordinatio est duplex: alia est
antecedens, alia concomitans.

Divirm ordinatio operibus impressa est matecedens quae per-
manenter ipsis operibus inditur wt sponte quasi sua in finem a
Deo intentwm prOcedant.

Quae antecedens et permanens impressio identificatur cwm
rerum naturis, h.e. cum essentiis atque potentiis ex emsentia
profluentihus.

Divina ordinatio operibus imnressa est ccmcomitans quae
transeutiler eis Lnest; qua linpressione sinrulas naturas in singulis
operatioalbus Deus reit atque gubermat.

Baec transiens et concomitans impressio identificanda est
cum concursu divino seu rerum appaimatione; iri eo consistit quod
sola causa universalis omniwn potest esse causa per se eius quod
omnes prorsus conditiones impleantwr ut hoc aFrans hoc loco et
tempore in hoc patiens hunc effecturnactualiter producat.

c)	 Divina ordinstio rebus impresma necessarfto est efficax; at
pro diversitate impressionis, diveirsa est effi.cacia. -

Quatenus operibus naturae imprimuntur, detur efficacia,praevia
sed Ln abstracto; per ne natura sumn finem attingit, et tamen in
quolibet casu per accidens a fine invediri potest.

Quatenus singulae naturae ad slngulas ope,ationes applicantur,
datur efficacia quae, ratclone Dei agentis,est inconditioneta sed,
ratIone ipsius applicationis croatae, est inccmditionata in non-
1iberis, conditionata in liberis.	 -

Denique quatenus eadern natura rmultis imprimitur, datur efficacia
praevia atque concreta ut quaedsm multorum proportio de facto ad
finem portingat.             
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1. Finis: id cuaus gra.tia aliquid fit vel est.

2. Finis operantis et

Yinis operantis est is qui impellit agentem ad agendwm.
Ftnis operis est id in quod agens ordimat opus suum.

Quae distinctio non est adaequata.
Finis operis dicit ordinem operum.
Finis operantis dicit ordinem vel vaitionum vel volitorun.

Iam vero in Deo non habetur ordo volitionum, nam Deus est
unica quaedam volLtio , actus prim purus. Babetur tamen ordo
volitorum, scdm illud "Deus non vult hoc quia vult illud (ordo
volitimum) sed vialt hoc esse propter illud (ordo volitorwn).

At ordo volitorum coincidit cum ordine operum: omnia enin
entia finita sunt et volita a Deo et opera Del; at operibus Dei
non alius inest ordo quam qus.m Deus vult, sed idem prorsus ordo
quem Deus vult rebous inest quia Deus vult.

Praeterea, 1n. creaturis alius potest esse ordo volitionum
et ordo operum: at pariter volitiones atqueAopera creaturarum
sunt et volita,a Deo et opera Dei.

MolL.

3. Flnis operis vel absolute vel relative normativus.

Omnis finis opris est normativus: agens enim operi suo
non tantum imprimit esse sed etiam ordinationem in f inem; quatenus
vero opus ordinatar, subest normae vel regula.e.

At non omnis finis operis est pariter normativus.
Pro qualitate enim agentis diversificantur operum ordinationes.

Pariter sane omnis artifex suum opus ordimat; at non pari auctoritate
operi suo dominatur.

Finis operis absolute normativus est 1d in quod opus suum a
Deo agente ordinatur.

Finis opr1s relative normativus est id in quod epus suum a
creatura agente ordinatur.





Problema f inalitatis.	 ui"1"-14" d.r1-14 J444.4"- - (4. Si#441 T.4

Ex praeoccupatione apoLogetica ut philosophia sit autonorna
et quasi a. theologia independens .secundum va.na.s apparent las

finis operis non definitur scdm ultimam suam rationem intrin-
secam sed scdm aliquam consequciam

Definitur enim: id in quod res natura sua. ordinatur

Ubi vis definitionis in eo est quod natura est marifestatio
ordinationis divinae in finern a Deo intntum

Etlarn philosophice prina causa est Deus, et de fine non est
philosopha.ndum ac si esset quld culus ultima ratio in creatis
inventtur

Praeterea nomen "naturati est ambigua: satem enim tripliciter
dic itur na.tu ra
1) forma acc identalis: princ ipium intrinsecum motus et quietis

essentia, ex qua profluunt omnes formae ve1 potentiae accidentales
3) rerum natura, ordo universi, unde de beneficientim naturae, de

ordine naturae, etc loquimur

Praeterea, omnis sensus est ad rem
I 65 2 c fin -- I 60 5 c lin etc -- I 15 2 (melius CG III 64)

Praeterea., id in quod natura ordinatur, est abscurum
Uade-de -eil.gentile-maxlmas-sermeT
Exempla ex artefactis afferuntur
Deincle inter des ide ria efficac ia et inefficac ia req uiritur

distinctio	 aut negatur naturaleis desideriurn videndi Deum
Proinde de exigentiis nulta 1oquela
Denique ipse ordo universi	 de quo maxtme curat Deus in

rebus creatis CG 111 64 -- parvus vel nullus sermo

o



Finis seoundarias: comprantur deoretun et analysis praecedens.

Secundum decretum finis secundarius (saltem in e matri-
monia1.1) est

a) neque independens a fine primario
b) neque primario aeque principdlis
c) sed primario essentialiter suborclinatus

Quaeritur utrum finis secundarius uti in amtecessis definitus
has proprietates habea.t.

Et videtur affirrnative respondendum.

Nam prout definitur, pecundarius finis non est independens;
est enim finds circa quem redit quaestios muius gratia sit ipse
hic finis; patet ergo quod ex deflikitione pendet a fine ulterlore
et quidem pendet in ipso suo ordine.

Deinde non est aequ.e principalis: cirma enim finem secundarium
redit quaestio, cuius gratia sit; at intra ordinem in quo quaeritur
non ita redit quaestio circa finem primariutm.

Tertio, finis secimdarius primario subordinatur in data
definitione; primarius enim finis estava--tvgn-•pen.61,4- finis securdatius.

ster,4
Quarta, quatenus definitiones verifiea_ntur ex ipsa rei natura

de qua quaeritur, haec subordinatio est essentialis, quippe quae
in ipsa natura fundatur seu in iis quae per se sunt.

Quinto, quatenus definitiones verifica_ntur in ntitura quadam
quae contingenter attingit finem suum primarium, fleri potest ut
accidentaliter et de facto non subordinetur secundarius finis
primario; id quod etiam exigit decreti sensus ; nam in sterilibus,
accidentaliter et de facto tqaaFavAs -110/4-ese eatialiter-Reqiie -peP-ee).
non subordinatur secundarius finis primario,



0

Finis absolutus, primarius, secundarius; medium.

Ine

Qui quaerlt finem, aut qmaerit absolute, aut quaerit relative.
Qui quaerit absolmte, non ponit ltmites intra quas restrimgitur
quaestio. QAI quaerit relative, ponit limites intra quas quaestio
restringitur.

Qui invenit finem, aut invenit finem siznpliliter , aut invenit
finem secundmm quid. Qui invenit finem simpliciter, ei non redit
quaestio, HouLus gratia sit iste finis inventus"? Qui vero invenit
finem secundmm quid, ei redit quaestio, ucuius watia sit iste
finis qui securdum quid tantum est finis"?

Positis his distinctionibus inter quaestionem absolutmm et
relativam, inter finem simpliciter et finem secundum quid, lam
definiri possant finis absolutus, finis primarius, finis secundarius,
et merum

Finis absolutus est qui absolute quaerenti invenitur finis
(Criterion: quaestio non restringitur et nom redit).

Finis pTiamarius est qui absolute quidem invenitur fimis
socundum quid sed relative ad quemdam ordinem finitum seu deter-
minatun invvnitmr finis simpliciter. (Criterimn: si quaestio
non restringitur, redit; si modo convenlenti restringitur, non
redit).

Finis secundarius est qui tam relative qumn absolute 1nven4r
finis secundum quid. (Criterion: quaestioni aliquatenus respon-
detur; sed etiamsi restringitur, redit).

Merum dealque medium est qwod tam relative quam absolute
neque simpliclter noque secundum quid est finis, sed tantimumodo
propttils finem. (Criterion: quaestio non potest redire quia
non dum ei respmndetur).



De Causis in Genere.

Quatenus later duos (vel plures) terminos relatio causalitatis
intercedit, alius terminus denoninatur oausa, et allus denonanatur
effectus. Unde rationem noausae" vel "effectus" inspicere est
praeprimis relationem interced.eatem investigare a.tque enueleare.

Causalatatis relatio ra11s per se effectu.1 inhaeret. Causa
est causa vel potentialltr vel actualiter; at potentialiter ratione
perfectionis suae intrinsecae, a_ctualiter vero ratione termini ad
se relati ut dependentis.

Tot sunt causarum genera quot sunt dependentiae modi. Iam
vero dependenia est aut ab extriasecis aut ab intrinsecis; et
qu.atenus ab extrInsecis est, a.ut ab alio tamquam a quo est vel
fit hoc	 quid, aut ab alio t anquam ouius gratia. est vel fit ;
quatenus autern ab intrinseils est, aut ab alio tamquam quo est
id .;uod est, a.ut ab alio tamquan in quo vel ex u.o est vel fit.
Unde genera oa.usarum sunt: effic iens, finalis, formalis, et mate-
rialis.

Praeter genera caasantm etiam gradus distingui oportet.
Ideo vero gradus distinguuntur quod ipsum dependere (quo effectus
ad causam refertur) aut simpliciter independens aut simpliciter
dependens aut irt suo ordine independens aut in su.o ordine depen-
dens est. Qua_re causalitas divina., quae simpliciter independens
est, dicitur ineausata, prima„ absoluta; causalitas vero oreaturae,
quee est simpLioter dependens, d_icitur causata, secunda, conditionata.
Causalitas vero creaturae in suo ordine aut indpendens aut dependens
esse potest: unde secernurttur oausa efficiens principalis et
instrtuaentum, finis primarius et secundarius, forraa substantialis
et accidentalis, materia et dispositio, poteiltia et he.bitus.
In suo ordine independentes su.nt causa efficiens principalls, finis
primarius, forma substantialis, rnateria, potentia ; at in suo ordine
dependentes sunt instrumentum, f inis secundarius, forma aocidentalls,
dispositio, habitus, quatenus quod ab his dependet, magis ab illis
in eadem causalitatis linea dependet.



De Finibus Matrimonii: Sacra_SCriptura.

Tres fines assignantur; proles, mutuum adiutorium, remedium concupiscerrtiaa

a) proles: Gen 1, 27-28, ubi implicite sed c1are docetur ideo
masculum et feminam creavit eos ut crescant et multiplicentur;
praecepturn enim sequitur narrationem facti.

b) mutuum adiutorium: Gen 2: 18-24, bbi clare et explicite feminam
in adiutoriurn mariti; reci_procitas ex nduo in carne unall Eph 5 22-33

c) honestum remedium: 1 Cor 7, 9, ubi se.ltem nubere est mlnus ma1urn
quam uri

1 Cor 7, 1, bonum homini mulierem non tangere;
propter fornicationem autera... scilicet ne fiat fornicatio,
unusquisque matrimonium ineat

Fines comparantur 

a) Vetus testamentum gravissime reprehendit peccatum Onae contra
naturam (Gen 38, 8 f) quod triplicem finem excludit.
Non tamen reprehendit polyga.miam vel divortium qupe sunt contra
rautuum adiutorium, at non iinpudiunt juin g,enerentur filii et

-late-diatis

b) Laudat puram intentionem prolis suscipiendae.
Tob 6 22 angelus dicit naccipies coniugem cum araepe-D timore Dond.rhi,

amore filiorum magis r!uarn Libidine ductusn
Tob 8 9 Tobias dicit 'Inon Luxuriae causa accipio eororem meam
coniugem sed sola posteritatis dilectionen

cf. Tob 3 16-18; 6 17; 8 5	 oppositio est ad exclusionem Dei
a mente, sola libidinis cattsa matrimonii statunt et usura -- non
stricte comparantur pro1es et mutuum adiutorium, sed proles et
forte vhonestum remediurn

Patres: in gen,re, suppontint finem esse prolis generationem; et
strictiores sunt ita ut doctrina adversariorum haud eis
accipia.tur
Augustinus; unicurri finem citra amnem culpam esse prolis

gtmeratiunem.

Theol. Mediaevales; sequtintur Augustinum in doctrina de excusatione
matrimonii; ita A1bertus, PS 1943; ita Thomas Suppl q 49 aa 1 et 4.

explicart polygamiam et divortium patriarcharum
et VT g,..neratim potuisse a Deo permitti quia non contra finem
primariwn simpliciter sed tantum scdm quid (bene esse educationem),
directe vero esse contra secundarium finern, bonum fidei.

Theol. recentiores; minus ric!idi auam Aug et theol. med.; et rationabiliter
uti videtur, quia Aug non a_gnovit donwn integritatia tqm prbeternaturale

frat.
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b) Porro, eiusmodi voluntarismus, norninalismus, sensismus,
dualismus dividitur tr1 conscium et inconscium.

Gonscius est qui e.xplicito s-ystemate philosophico exprmitur
at :Aue affirma tur

Inconscius est qui e defectu purificationis et ana.lyseos
rernanet in mentibus et ex71 manIfestatur in opinionibus eorura qui
explicito systemate reiciunt voluntari_smum, nominalismum, sensismum,
individualismum, etc.

Iam vero hic modus inconscius longe lateque spargitur inter
ipsos scholasticos. Nodus vero conscius nominalismo mediaevali,
renascentia artistica, irrationallsrno protestantico vere dorninatur
in oranibus systematibus modernis praoter idéalistica; et quodammodo
etiara in idealismo (quti tk,nus enim idealistae affirmant notionem
realitatis in.volvere contrad.ctiones, hoc faciunt quia realitatem
ad modum nornirlalistarum concipiunt).

c) Ex quo factum est ut ipsa ratio finalitatis etiam inter
scholastioos vel non intealagitur vel male

Gradatio finium est scdm principitun: quo univursalior eo melior.
-Narn quo universallus qu.id est, eo minus habet de potentia actum
lirnitante, eo magis h_abet de actu seu de perfectione.

Porro, u.ti patet elusmodi gradationem nomimaistis esse fictionern;
rvale est indivi.duum; quo magis universale, eo magis abstractum,
eo magis irreale, eo minus bonurn et minus perfectum.

b)	 Proinde in eiusmod_i confusione ernergit error Baii qui inf'icit
dogma "gratiam esse gratiam quia gratuitamuthadicem

Ex adv,r so nitente s theologi , centrum et Hyffi finalitatis
inv,nerunt eeeg multi in ratione debiti, exigentiae; ita ut
finis naturalis sit id quod exigitur et debetur; gratia autem id
quod non exigitur neque debetur.

Uti patet, ex.Lgent lae et debita non sunt prima e quibus alia
in theoria finalitatis, sed ipsa sunt consectaria.

Praeterea, semmto d.e exigentiis et debitis, multis et varlis
ambiguitatibus est obnoprius. Certissimum est Deum esse simpliciter
liberum in omnibus su.is oribus ad extra et non tantum in donis
gratiae . Tanturndodo secundum quid datur sormo de exigentiis et
debitis naturialbus.

ot	 Quo usque speculandi IrnbecllJ.itas sit progressa, exemplo sit
eralaeat4selmas-Thera4e ta3-11..P.-GtipTigela-Lagyanp,e.
vei finis creationis ve 1 naturale desiderium videndi Deum. 	 rTs /0111, sit

Circa finem creationis notae contradictiones a P Donnellyi
surit exposita.e: idem au.ctores asserunt finem Dei creantis absolute
supremurn esse aliquid distinctum a Deo et creatum, nernpe, gloriam
suara externam. et tamen negont Deurn Emin aliambonitatenquam suam
tarnquam motivum suae	 habL,re.

Circa naturale des Adl'erium cum desif-erium aaturale e12 probat
exigentiam et finem,	 turale desiderium beatitudinis vissionis beati-
ficae prorsus reiciunt; uti ait P. Garrigou Lagrange dicere visionem
beat..ificam esse naturalem quoad appetitionem, supernaturalern quodd
media et adeptiunem, es t negare ipsum principium finalitatis, Nihilominus
haec distilictio est trium saltem doctoram ecclesiae, Alb M, Thom, Bell.
Cf. . de Lubac, La notion du surnatural, NRT 61 1934

0 )



De Finibus Matrimonii: mobletristis oripp.

1. Origo paedagogica,
Quae sunt nouiora quoad se non smnt notiora quoad nos.
Dum vero finis matrimona primarius est notior quoad Vile;

secundarius autem est notior uoad ncs-
Primarius enim est universalior, intellectu cognoscendu.s;

secundarius est particularior, sensu apprehensus.
Quibus confusi apprehensis, eo quod facilius et efficicius

ad observantiam sexti adolescentes excitantur per exposit.onem
finis secundarii quam primarii, a favor quidam ortus est expositioni
magis personalisticae finiurn

Unde argurnentum pastorale D. Huterti Doms.

2. Origo biologica.
Scdm Aristotelem eiusque sequaces commixtio carnis est

intrinsece et simpliciter actu_s generandi.
Quod progressu scientiariun falsurn esse compertuni est. Dao

clavissime sunt distincta: foecunditas quae est in prolem; sexus
qui est in unionem. Datur sternitas sine impotelitia sexuali;
et datur imrotentis sexualis ex deformatione organorum sine
sterilitate rad_kcali. Porro, commixtio ctirnis in se est actuatio
potentiarum sexualium; huic ac tuationi per se connectitur translatio
serninis; at ipsa foecundatio non est intrinsece et simpliciter
identifacanda cum coitione, sed post multtis horts advenit non semper
sed in maiore parte casuum.

Quibus cognitis, sunt qui voluerunt foecunditatem in prolem
tanruam finem socialem, sexua in mut-uum amorem fovendum aliosque
pursonales fines ordinari.

Pra.,terea, ita hoc voluerunt, u.t vel discrimen i.nter fines
primarium et secundarium negligeretur vel immutaretur.

3.	 Origo philosophica.
44)	 Thesis fundamentalis volusitaristarum, norninalistarum, sensistarum,
individualistarum est:

Ici.-qaeci.-18etl-est-1174€1.Iv4daale-seNevettunl-enagia-sua-ppevatte-et
4,1:14alitkir-pee sieleve

ralitas non est quid intrinstce
Quare explicant per arbitrarium: puta decreta Dei absoluta quae

sunt qu ia sunt.
Quare reale intrillsece indiviva3.e affirmant: id quod est, est

individuum concretum, ita individualdter ornnia sua possidens, ut
omnis intellectio,,advntitia et extrAnseca et fictitl.a sit necesse est;

41.0ga*I" e contra, ipsurn realiter reale sensu oognosicitur, nam sensu.s cirea.
'	 particulare versatur.
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4.	 Origo theologica.
Elementa scripturistica (duo ln carne una; sacramentum Xti et

ecclesiae)
reactio contra 8trict1ores notiones antiquorum, Aug et sequacium

nwdiaevalium, augmentata reactione contra intellectualismum
scilicet, psychologleum scrutiniam intimum virium psychicarum,

romanticismus cum valgards tun specialis
Beidegger: perspicere sensum reram et.eventuum modo migis

profando est opus philosophicum
Scriptores: Esprit, personalimnus contra individualismum,

supponitur quaedam adequate distinctio inter individuum et personam;
non notatur ipsa personalitas humana tamquam pars corporis mystici

Incapacitas speculativa: propter -uod unum rluodque, et illud
mag,is	 credunt unLonem quia supposito magis immeiatam ergo et
intelligibilitate et finalitate—	 sgiA *L‘-% FL444'v4""-

respuunt ali-uid de homine tamquam
animal, eg Doms contra Thornam



AAS 36 (1944) 103 De finibus natrimonii

De matrimonii linibus eorumque relatione et ordine his postremis
annis nonulla typis edita prodierunt, quae ve3. esserunt finem prina-
metrimonii non esse prolis generationem, vel fines secundarlos non
essei fini primario subordinatos, sed ab eo independentes.

5	 Hisce in elumbrationibus primarius con1ug1.1 finis alius ab
designatur, at ex, gr.: coniugurn per oranimodani vitae actionisque com-
munaonem complement um. ac personalis perfect io ; coniugum mutuus a.mor
atque unio fovenda ac perficienda per psychicem et somaticam
proprise personae t raditionem; et hulusmodi aale plura.

10 Iri iisdem scriptis intlerdum, vurbis in doeumentis Ecclesiae
occurentibus (uti sunt v. gr. f inis, primarius, secundarius) sensu.s
tribuitur qui cum bis vocibus, secundum connnumern theologorum 1.181/Mt
non. congruit.

Novatus hic gogitandi et loquendi modus riatus est ad errores et
15	 lncertidudines fovendas; quibus avertendis prospicientes Emi et Revmi

Patres huius Supreatae Sacrae Congregationis rebus fidei et morum
tutandis praepositi., in consessu plenario feriae IV, die 29 Martii
1914 habito, propos ito sibi dubio: "An admitt l. possit quorundara
recentaorum sentent 1a, qui vel negant finen prinarium matrimonii

20	 esse prolis generat ionem et educationem, ve1 clocent fines secundar ios
non. es se essentaitter subordinstos, sed es se aeque princ ipales et
ind.ependentes" ; res pondendum decreverunt: Negative.

Et in eudientta, feria V, die 30 eiusdem. mensis et anni, EX0111l0
ac Revno Pomino Ads ee sori Sanct i. Off icii impe rtlta, SSmus D N D PLus

25

	

	 d1v1n Providentia PaPa XII, de orrmibus habita relatione, preesens
dee retum adprobare dignatus est, ac publi.o1. iuris fieri iussit.

Datum Rotoae, ex Aedibus Sancti Officii,

nn• n•	 h-ikr v4144.46^4 WN.4.

Duplex adest c ensura, alia princ ipalis

die 1 Aprilis 1944
mir/twi41

in praeambulis.

Finis prlrclpa lis est prolis generatio et educatio, fines
secundarii sunt huie primario essentianter subordinati, non autem
aeque principales neque indepen dentes.

Adest novatus cogitandi et loqtL,ndi modus qui natus est ad
errores et indertitudands cax fovendas

a) asserere fLnern primarium esse coniuguin complementum ac
parsonalem perfectionem; vel esse amorem unionernque fovendana.

b) attribuere sensum verbis in documentis ecelesiae occurrentibud
(fInis pramarius, eecundarius) alium qua.m qui scdra commu.nem theolo&orum
usam recipitur [stricte agitur de interpretatione documentorum
eoclesittsticorum; late extenditur ad canonizationem usus communis
theologorum]

Proprie censura est de fine primario et de essentiali subordina.-
tione vadmitti non potest" ; alia est reprobat io untitus ad errores
et incertitudines rovendas"   

Fr-P-
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cic	 cie •113
Matrimonii finis primarius est prolis oneratio atque edumatio;

cui essentialiter subordinantur fines secunciarii, mutuum nernpe
coniugum adlutorium et honestum concupiscentiae remedium. AAS 3 144 103

Quod vero dicitur "primaria matrimmnii causa et ratio" scilicet
communis et spiritualis coniugum profectun, cum in aliis virtutibus
tum nexime in caritate christiana, non ipsnm institutum matrinioniale
secandum se respicit sed personas quae indimolubili totius vitae
societate coniunctae intra hanc societatem fini/ultimo intendere

	

principaliter debent.	 DB 2232	 mnnium

/44 41 LAP
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